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PROLOGO

Las investigaciones olre Sismicidad historica requieren muchas horas de
paciente esfuerzo en losarchivos sin tener la seguridad previa de que d resul-
tado vaya a satisfacer las esperanzas. E40 &s asi en toda investigacion pero
méas aun en d caso que ahora congderamos la documentacion con noticias
€ exasa y edd muy dispersa; sus contenidos no suelen adaptarse a las pre-
guntas gue |os cientificos desearaan ver respondidas con claridad. A pesar de
todo, la acumulacién de trabajos y resultados & ha mogtrado Util y ha pro-
porcionado un conjunto de referenciasimprescindible en aguellos ambitos
donde etasinvestigacionestienen tradicion y han alcanzado gran madurez

La idea de que ex0 podia S también asi en Esparia, llevo al Ingtituto Ge
ogrdfico Nacional, no hace mucho tiempo, a promover la formacionen Ma-
drid de un grupo de investigadores que aportara u contribucion a los traba-
jos ya en curso en otras ciudades —Barcelona, Granada— mediante d
trabajo en archivos y hibliotecas menos consultados hasta entonces. Aunque
cad nunca % parte de cero, es evidente que la labor de este grupo, dd que
César Olivera es miembro muy principal, viene rindiendo buenos frutosy
permitiendo la acumulacion de datos que |os cientificos dd Intituto Pueden
aprovechar en combinacion con sus otros dementos de trabajo para mgorar
los medios de previsony defensa frente a uno de [0S fendmenos naturales que
puede acarrear consecuenciasmastembles einesperadas.

Pero no s trata 9o de combinar conocimiento dd pasado y prospectiva
en un terreno tan po frecuentado Por los historiadores. Se debe aprovechar
la ocason que brindan estos estudios para sefialar la importancia que pue-
den alcanzar edas irrupciones de la Naturaleza en la Historia humana, tan
azarosas que no = podria trazar de elasun panorama basado en la existen
cia de evolucionesregularesde larga duracion —como < ha hecho conla lla-
mada «historia dd clima*, pero tan inevitables también. Los terremotos
muestran brutalmente algunos limitesdd poder humano insalvableshasta d
presante; sacuden a veoes no S3lo la tierra sino también las conciencias—as?
sucedio en 1756—, movidas a reflexionar Obre d azar y la necesidad, la li-
bertad y la impotencia.
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Sin embargo, € objeto de estas investigaciones historicas no esla reflexion
filosdfica, aunque participen en € fondo de una esperanza: la de conseguir
que en € futuro l0s hombres jueguen con mejores cartas esta desigual par-
tida. De momento, se trata de saber masy, al mismo tiempo, de reconstruir
una faceta de la realidad pasada que merece atencion. Sobre la sismicidad
histérica en @ SE. peninsular hay noticias de antiguo, dadas |as caracteris-
ticas de la zona, pero faltaban investigaciones completas y sistematicas que
solo son posibles, en general, con documentacion posterior al siglo XV:
cuando B. Vincent, en 1974, publicaba un estado de cuestiones, relativo a Al-
meria, estaban en gran parte sin hacex. Hoy ya no esasi, y en estelibro s pu-
blican testimonios importantes sobre  periodo 1487 a 1531, especialmente
pradigo en fuertes terremotos que afectaron a unasu otras partes del reino de
Granada. Seguiran mas publicaciones de documentos ya seleccionadosy pre-
parados para otros momentosy zonas.

En ésta, César Olivera presenta una excelente aportacion tomada del Ar-
chivo General de Simancas, en especial de |0S memoriales y expedientes con-
servados en la seccion Camara de Castilla, y descubre muchas noticias sobre
los terremotos de 1487 (Almeria), 1494 (Malaga), 1518 (Vera y Mojécar),
1522 (Almeria, La Alpujarra), 1529 (Almeria) y 1531 (Baza y Benamau-
rel), todos ellos de intensidad elevada. Los sismologos podran seguramente
deducir datos de interés para sus investigaciones; para los historiadores del
reino de Granada, € libro tiene también un interés evidente porque permite
conocer mejor no solo la gravedad de aquellas catdstrofes sino también aspec-
tos de las colonizaciones que siguieron a la conquista, en especial en lo rela-
tivo al poblamiento urbano y rural, emplazamiento de nicleos, tipos de cons-
trucciones, situacion demografica, problemas de defensa frente a las
incursiones musulmanasen la costa, etc. Sus paginasvienen a ser una mina
de noticias, en especial sobre los seismos de 1518, 1522y 1531, que presta-
ran (tiles servicios a muchos investigadores. A la felicitacion que d autor
Mmerece por Su esfuerzo, y por verlo editado, cabe afadir e deseo de que sere-
gularice este tipo de publicaciones formando una serie que difunda € buen
resultado de lasinvestigaciones en curso.

Miguel-Angel LADERO QUESADA
Madrid, juniode 1994
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Lareconquistadel Reino de Granada por los Reyes Catdlicos dio paso ala
ultima de las grandes repoblaciones bajomedievales hispanicas. Entre
1480y 1492 las camparias militares dieron paso alos repartimientos delos
territorios delas actuales provinciasde Méaga, Almeria y Granada. El pro-
ceso no quedd concluido hasta € fracaso de la sublevacion mudégar defi-
nes del siglo XV y lasubsiguiente ampliacion y culminacion de | os reparti-
mientos antiguos. Las dificultades de la ocupacion fueron muy diversss,
desde la escasez y |entainstalacion de repobladores, hastala dificil convi-
venciacon la poblacion sometida, pasando por lacostosavigilanciadel lito-
ra granadino frente a los ataques que procedian del otro lado del Estre-
cho, hubo un sinfin de problemas que hicieron muy costosa aquella
empresa, tanto paralacoronacomo paralos repobladores!.

La geografia granadina impuso ademés algunas dificultades afiadidas,
como la deficiencia de las comunicacionesterrestres, |la compartimenta-
cion del territorio, o la peculiar agriculturalocal, que no se acoplaba del
todo alos modos de vida de |os repobladores. Junto a todo esto, |a activi-
dad sismica, que no hasido consideradaen su debida dimension, también
impuso una pesadal osa.

En estas paginas se reconstruye el impacto que tuvieronlosgrandes terre-
motos comprendidos entre 1487 y 1531 en aquel periodo de repoblacion.
No se van a ofrecer aqui explicacionestécnicas de caracter sismico —es
tarea propia de ssmélogos— sino un balance historico de sus efectos so-
bre el poblamiento.

' Para unavision de conjunto de la primerarepoblacién del reino de Granadaver M.
A. LaDERO QUESADA, Granada después de la conquista. Repobladores y mudéjares, Gra:
nada, 1993. Para un estado delasinvestigaciones, ver R. G. PEINADO SANTAELLA, d are-
poblacién del reino de Granada. Estado de la cuestion y perspectivas de investiga
aon, Actasdd coloquio de la'V asamblea general de la Sociedad Espariola de Estudios
Medievales, Zaragoza, 1991, 273-334.
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Tal vez alguien pueda pensar de antemano que no es ésta una cuestion de
importancia, sobretodo si setieneen cuentague en laactuaidad losterre-
motos en Espafia no suponen un obstaculo apreciable en €l desarrollo de
lavidacotidiana. A estas alturasdel siglo XX estamos acostumbradosa una
actividad sismica bastante bga, que no excluye de vez en cuando algunas
sacudidas ocasionales, pero que no provoca catastrofesimportantes. Esto
esvdido, al menos por e momento, parael tiempo presente, pero no con-
viene olvidar que en épocas anterioreslaactividad sismica provocd proble-
mas serios, incluso aveces catastrofesde grandes proporciones.

Pongamos un gemplo: e dltimo delosgrandes terremotos sufridosen An-
dduciaoriental ocurrié hace més de un siglo, en 1884. Afect6 alas provin-
ciasde Mdagay Granada, principamente,y dg6 un balance doloroso: nu-
merosos pueblos dafiados cercanos a Alhama de Granada —que quedd
muy destruido— y més de un millar de muertos. El suceso sacudio ala
opinién publica espafiolay europea. Se calcula que e seismo tuvo unain-
tensidad de M grados en laescala MK en las zonas més cercanasd epi-
centro. Después de 1884 se han producido otros movimientos sismicosen
Andalucia oriental, pero rara vez han acanzado €l grado VII, como por
gemplo e que afectd alazonaamerienseen 19102 Por consiguiente, en
estos ultimos cien afios no ha habido terremotos que hayan a canzado ni-
veles de intensidad semejantesalos del periodo 1487-1531. En cambio, en
aquellos 44 afos, hubo en el reino de Granadacinco terremotos deintens-
dad similar o superior d grado VIII.

Hay que reconocer, por tanto, quesi en estos Ultimoscuarentaaiios hubié-
semos tenido unaactividad sisrnicasimilar ala de entonces, nuestra sensi-
bilidad actual ante estas cuestionessismicas seria muy diferente. Enlosul-
timos meses la actividad sismica en la provincia de Almeria ha vuelto a
despertar lainquietud entre sus habitantes. Si tenemos en cuenta que la
alarmano se corresponde con laintensidad de estos fendmenos, ¢cual hu-
bierasido la reaccién ante un seismo parecido alos que se estudianen es-
tas paginas?

? Pueden observarse los sismos del siglo XX en J. Mezcua y J. M. MARTINEZ SOLARES,
Sismicidad dd area Ibero-Mogrebi, Madrid, 1983. También es Util el libro deJ. Mezcua,
Catélogogeneral de isosistas de |a peninsula | bérica, Madrid, 1982.
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Los terremotos que se estudian en este libro ocurrieron en Almeria
(1487), la costa del obispado de Maaga (1494), VeraMojacar (1518), Al-

meriaLas Alpujarras (1522), Almeria (1529) y Baza (1531). Laslocalidades
gue se asocian a cadafechaindican solamente quefueron afectadasde una
manera mas directa por 10s seismos; generalmente otras zonas, a veces
muy algadas, sufrian también sus consecuencias. No se puede decir ni

mucho menos que cada uno de elos alcanzaraalatotalidad del reino de
Granada; pero si |os consideramosen su conjunto, concluiremos que este
reino sufrid por entonces una de sus peores etapas sismicas.

No es sencillo conocer de manera absolutatodas | as zonas af ectadas por
cada uno de estos terremotos, porgue los documentos suelen dar cuenta
deloslugares realmente dafiadosy, muy poco 0 nada, de |os que percibie-
ron el temblor. Pero la informacién acumulada hasta este momento per-
mite comprender el caracter catastrofico que tuvieron casi todos ellos. La
documentacién de archivo pone ante nuestros 0jos una lista considerable
de localidades destruidas totalmente, como por giemplo, Vera, Mojécar,
Las Cuevas, Almeria, Ugijar, Bazay Benamaurel, o en todo caso, seria
mente dafadas, como Méaga, Benamédena, Salobrefia, Comares, Almo-
gia, Tabernas, y las tahas de Andarax, Ugijar, Berja, Marchenay Luchar.
No es nada desdefiable un hecho de esta naturaleza en la historia de los
nucleos urbanosdelaactual Andauciaoriental.

A todo dlo habriaque afiadir las cifrasde victimas mortal es, heridosy des-
plazados que, aun siendo incompletas, también dan buenaidea de las s
cuelashumanas de aquellos seismos. Deforma para e a, las consecuencias
econdémicasy militares que se degjaban sentir a més largo plazo, como mi-
graciones 'y despoblarnientos, inseguridad ante las incursionesde piratas
berberiscos y turcos, los esfuerzos de reconstruccion, etc., marcaron de
formaindeleblelos territorios por un largo periodo de tiempo. En defini-
tiva, una época especia mente trégica que coincidio precisamente con una
delas més delicadas operaciones dela historiagranadina: el asentamiento
delosvencedorescristianossobrela poblacion nazaritavencida

Lasismicidad historicade Al-Anddusantes de la reconquistacristiana del
siglo XV llegd a ser en ocasiones considerable en algunaszonas, perolale-
janiadel tiempoy, sobre todo, lafata de informacién detallada, hace muy
dificil compararlacon la que se expone en estas paginas. Lasfuentes mu-
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sulmanasy cristianas dejaron constanciade al gunos terremotos, como |os
de 881 (C&diz), 944 (Cordoba), 955 (Cordoba), 1024 (actual Andalucia),
1033 (actua Portugal), 1048 (Orihuela), 1169 (AndUjar), 1221 (Andalucia),
1294 (Sevilla), etc. ®. Algunos debieron tener consecuencias importantes,
pero no es posible de momento sacar conclusiones o establecer pardédis
mosentretodos ellosy |os que se andlizan en estas paginas.

La documentacion que ha servido de base para elaborar este estudio tiene
una doble procedencia. Por una parte, se han anaizado las noticiashbiblio-
gréficasy documental es de numerosos estudios de historiadel reino de
Granada que se han ido publicando desde hace por |o menos un siglo.
Aportan por lo general datos de procedencialocal, aunque en ocasiones
también recogen informacion procedente de archivosgeneral es, como Si-
mancas, Archivo de la Red Chancilleria de Granada o Archivo de La Al-
hambra. En segundo lugar, se estudia la documentacion, inédita hasta
ahora, que se ha obtenido del Archivo de Simancas y en la Biblioteca Na
ciond deMadridy quese publicad final de estaobra

L os documentosde Simancas proceden en su mayoriadela Camarade Cas-
tilla. A este organismose destinaban | as peticiones de ayudaformul adas por
las poblaciones damnificadas. Para apoyar sus demandas, se incluian con
frecuenciai nf or maci ones muy detalladas de |os dafios sufridos en un terre-
moto. Por esta causa no es extrafio que en un archivo central como Siman-
cas se guarde unainformacion mas completaque la de agunos archivoslo-
cales; paralos afectados era de vitd importancia que la corona estuviese
bien informada de lo que habia ocurrido realmente, pues de éla procedia
buenaparte delaayudanecesariapararehacer |o que habiasido dafiado.

* Sobre esta cuestion puede verse E. HERNANDEZ PACHECO, «Relacion de algunosterre-
motos ocurridos durante la dominacién de |os arabes en Espafia», Boletin de la Real
Sociedad Espafiola de Historia Natural, 39 (1900), 89-92. Tremblements de terre. His-
toire et archéologie (IV recontresinternational es d'archéologie et d’histoire d’Antibes; no-
viembre, 1983). Vallbone, 1984. P. GENTILy J. L. DE JusTo, «Los terremotos que afecta
ron a Sevilladurante |a dominacion arabe», Seminario sobre sismicidad y riexo sismico
(Area Ibero-Mogrebi), Madrid, 1985, 41-50. J. VALLVE, La division territorial de la Es-
pafia musulmana, Madrid, 1986, 123-125. A. Bazzana, Maisons d’Al-Andalus. Habitat
médiéval € structures du peuplement dans I'Espagne Orientale, Madrid, 1992, 51, 244,
295y 371. M. ESPINARMORENO, «Los estudios de sismicidad historica en Andalucia: | os
terremotoshistoricos de laprovinciade Almeria», El estudio de los terremotosen Alme-
ria, Almeria, 1994,113-180.
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Las informaciones en las que se recoge el testimonio de los que sufrieron
los terremotos constituyen la mejor fuente para reconstruir 1o que paso en
cadalocalidad. Los que se publican en el apéndice no han sido conocidos
hasta el diade hoy y reflejan muy bien el dramatismo vivido por agquellos
lgjanos protagonistas de | as catastrofes sismicas. Muchos de estos relatos
transmiten el dolor de una maneratan directay tan viva que nos impre-
siona como si se tratase de una noticia reciente. Los testigos supervivien-
tes llamados a declarar en las informaciones ponen ante nuestros ojosla
tremenda realidad de unas catastrofes sismicas que se han repetido en
otras etapas mas recientes con la misma gama de fendbmenos y secuelas.
El desastre natural siempre tiene un componente atemporal en sus mani-
festaciones.

Entre los documentos de la Camara de Cadtilla se conservan también cé
dulasy provisionesde la corona destinadas a resolver los dafios 0 a pedir
nueva informacion de los damnificados. En otras secciones de Simancas,
como la de Estado, Registro del Sdllo, Contaduria del Sueldo, Escribania
Mayor de Rentas o Mercedes y Privilegios, existen documentos intere-
santes, como por gemplo, concesiones de mercedes o exencionesfiscales,
relatos de la situacion de fortalezas, cuentas de gastos, etc. Un grupo de
textos especialmente Util, conservado tanto en Simancas como enlaBiblio-
teca Naciona de Madrid, esta constituido por las,cartas de don Luis Hur-
tado de Mendoza, conde de Tendillay marqués de Mondgar, que fue du-
rante el primer cuarto del siglo XVI capitan general del reino de Granada;
através de estas cartas nos hallegado unavisién directay redista de los
problemas defensivos que le toco solucionar personalmente, y entre ellos
figurael delos desastres sismicos.

Aunque una busgueda en tales archivos nunca puede darse por concluida
—ni tampoco en otrosfondoslocaes— el volumen delainformacionreco-
gidahasta el momento presente permite trazar una panoramicageneral de
los grandes seismos que azotaron el reino de Granada en aquellas déca-
das. Seguramente seguiran apareciendo nuevos documentos, sobre todo
de procedencia municipal, eclesisticay nobiliaria, pero laimagen general

gue ofrecen los que han salido hasta ahora a la luz es lo bastante nitida
como paraabordar un estudio de conjunto.

Laregion que maés sufrid las consecuencias de aquel periodo de catastro-
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fes naturalesfue la actual provinciade Almeria, tanto por la repeticion de
episodios sismicos, como por laintensidad de algunos de ellos. Hace po-
cos anos, d celebrarse e Congreso Almeria entre Culturas (1991), se pro-
poniael estudio delosterremotos definesdel XV y comienzosdel XVI con

objeto de conocer mejor la historia almeriense en todos sus ambitos; asi
mismo se alentabalainvestigacién de fuentes distintas alas de ambito lo-

cal, enmarcando la probleméticaameriense en el conjunto de la historia
granadina“. Estas paginas pretenden reunir todos estos principios para
ofrecer un balance historico de unos sucesos naturales que, afectando es-
pecialmentealatierraameriense, degjaron su huellaen otrascomarcasdel

antiguo reino de Granada.

No debo terminar esta introduccion sin hacer una precision de carécter
sismico; las intensidades de |os terremotos histéricos suelen expresarse
normalmente en la escala MSK (Medvedev, Sponheuer, Karnik) que
cuentacon 12 grados de intensidad. Aunqueel fin de este estudio no es el
de calcular las intensidades probables de cada lugar afectado, a veces se
alude d grado de intensidad que los sismélogoshan estimado para un de-
terminadoterremoto. Paraque sirvade orientaciongeneral d lector no es-
pecidizado, se sintetizan a continuaci on losfendmenos més caracteristicos
de cadagrado.

Grado 1. Perceptiblesolo por sismografos.
Grado 11. Apenasperceptible por el hombre; mas en los pisosaltos.
Grado III. Perceptibleen e interior de edificios. Sensacion devibracion.

Grado IV. Muy perceptible en el interior delos edificios, apenasen € ex-
terior. Vibraciény movimiento de enseres domeésti cos.

Grado V. Baten puertasy ventanas. Alarmade lagente. Ligeros dafios en
construcciones de ladrillo, mamposteriay adobe o tapid. Se percibe en el
exterior delosedificios.

Grado VI. La gente huye d exterior. Algunas personas pierden € equili-

* C. SEGURA GRrAINO, «Almeria en la época de los Reyes Catdlicosy primeros repobla-
dores», Almeria entre culturas, Almeria, 1991, 269-287.
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brio. Roturadevgillasy cristaerias. Caidade cuadrosy libros, etc. Suenan
las campanas. Dafos moderados en construcciones de ladrillo, adobe, ta-
pid. Grietas en edificiosde silleria. Cambiosen el caudal de manantialesy
en el nivel delos pozos. Grietas en suel os himedos.

Grado VII. Dafios graves o destruccion de construcciones de ladrillo,
adobe o tapial. Daflos moderados en edificios de silleria o mamposteria
(iglesias, etc.). Olegie en lagunas. Dedlizamientosdetierraen taludes. P&
nico general. Se secan pozosy manantiales o aparecen Otros Nuevos.

Grado VI11. Miedo y panico general. Lamayoriadelas construcciones de
ladrillo, adobe o tapia se caen. Dafios graves en bastantes construcciones
de mamposteriao silleria. Grietasen el suelo de varioscentimetros. Cam-
bios en pozosy fuentes.

Grado IX. Panico general. Destrucciones masivas de edificios de ladrillo,
tapial, adobe, mamposteriay silleria. Grietasen €l terreno de hasta10 cm.
y numerosas grietas pequefias. Grandesolas en lagosy embal ses. Muchos
dedlizarnientosdetierras. Cambiosen pozosy fuentes.

Grado X. Hundimiento de la mayoria de edificaciones de ladrillo, adobe,
tapial, mamposteriay silleria. EI pavimento forma ondulaciones. Grandes
grietas de hasta 1 m. de ancho. Numerosos deslizamientos de tierra. El
agua de canalesy rios sal e desplazadade su cauce normal. Seforman nue-
voslagos.

Grado XI. Ruinatotal de construcciones. Deformacion considerable del
terreno y abundantes grietas de todos |os tamafios. Abundantes dedliza
mientos y desprendimientosde rocas.

Grado XII. Ruinagenera de construcciones, incluso subterrdneas. Cam-
biosdelatopografia: secierran vales, cambiael curso delosrios, etc.

Algunosefectos de cadagrado aparecen en variosalavez, como por gem-
plo el panico delagente, o loscambiosen fuentesy pozos, sonido de cam-
panas, etc. De ahi ladificultad que encierraaveces el caculo exacto dela
magnitud e intensidad. Estatarea ha de realizarse por especialistasen sis-
mologia, de modo que en este libro no se pretende llenar un espacio que
noleespropio.
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Larelacion de cadagrado de intensidad con sus correspondientes efectos
sobre edificiosy construccionestiene gran vaor para el historiador, por-
gque apartir de datos documental es seguros, como por gemplo caidade d-
menas, hundimiento de murallas, etc., pueden hacerse estimacionesdelo
gue pudo ocurrir con @ conjunto del caserio urbano, o viceversa. Estala
bor es especiamente Util, porque la documentacion de naturaleza militar,
muy abundante para este periodo, sblo sefija casi exclusivamenteen los
danossufridos por lasfortalezas, pero olvidacon frecuencia |os dafios pro-
ducidos en edificios de uso particular o religioso. A partir de esas estima:
ciones—adgo arriesgadas, es cierto— se pueden entender mejor fendbme-
nos econdmicos 0 humanos, como migraciones, inseguridad militar,
aumento delapresionfisca, etc.

En este campo de | as estimaciones queda alin mucho por hacer. Antes es
preciso conocer con mas detalle los tipos de edificacion en cadalocaidad
afectada, |0s materiales, formas de aparej o, techumbres, etc. Todo un aba
nico de cuestiones que laarqueol ogiay |ainvestigaciondocumental deben
resolver con mayor precision.

La utilidad que puedan tener estas paginas no consiste solo en conocer
mejor los problemas del poblamiento en el reino de Granadaentre 1487y
1531, sino también en aportar datos muy Utiles parala determinacion del
riesgo sisrnico en las actuales provincias de Almeria, Mdagay Granada.
Es de esperar, no obstante, que aquel periodo sismico no sevuevaa repe-
tir nuncamas.

24
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LOSTERREMOTOS DE FIN DE SGLO: 1487y 1494

1 El terremotode 1487 en Almeria

Losdosgrandes terremotos definalesdel siglo XV en el reino de Granada
ocurrieron en 1487 (Almeria) y 1494 (obispado de Méaaga). Afectaron a
extenso litoral del reino en un grado que es dificil precisar por la escasez
de documentosy por e carécter escueto de las noticias que nos han lle-
gado. Lainformacion que haquedado casi siemprese refierealos desper-
fectos ocasionadosen las muralas, torres, y amenas delos castillosy for-
tal ezas costeros. Muy pocos documentosse refieren alo que pudo suceder
con otros edificios de uso cvil o religioso (iglesias, casas, etc.), pero si se
tienen en cuentalas equivaencias de cada grado de intensidad, puede te-
nerse unaimpresiéngeneral relativamenteacertada.

Las noticiasque se conservandel seismo que afectd alaciudad de Almeria
en noviembre de 1487 sdlo dan cuentade esta urbe, aunque es posible que
se degjarasentir en zonasdel interior o en lacostaa meriense. Unos meses
antes, el 8 de abril de 1487, domingo de Ramoas, otro seismo se habia sen-
tido enlaciudad de Cordoba®.

Dos cronicasde laépoca dan cuentadel terremoto almeriense. Son lo sufi-
cientemente conocidas como para comentarlas de forma extensa®. El pri-
mer texto es de Alfonso de Pdenciay narralo siguiente: Influyé principal-
mente en d terror, que e apoderO de todoslos moros de territorio granadino,
d terremoto, que en noviembre derrumbo la torre mas fuerte y la mayor

% El seismo se produjoalasdosy mediadelamadrugada; Cronicén de Vdladolid, 166.
Fernando el Catdlico ordend que selevantaraen el campamento del rio de las'Y eguas
un templo paraconmemorar €l hecho; Alonso de Palencia, Croénica, 111, 178. Més datos
sobre el episodio en L. SuArez FERNANDEZ, Los Reyes Cadlicos. El tiempo de laguerra
de Granada, Madrid, 1989,147-148.

# Citados por F. Castro GuIsasoLa, «Los terremotosde la provinciade Almeria», diario
La Independencia, 6 de abril de 1932.
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parte de las murallas de Almeria, y que en nuevasy mas terriblessacudidas
destruyo cuanto Mahomad Abohardillas habla hecho reparar: Ede suceso fue
de funesto augurio para todos los mahometanos’. Dejando al margen las afi-
ciones del cronista por los fenémenos premonitorios, generalmente se ad-
mite como valida su descripcion®, entre otras cosas porque € relato que
dg6 afios mas tarde el vigjero deman Jeronimo Muntzer corrobora su
existencia.

MUntzer visitd Almeria €l 18 de octubre de 1494, y al describir sus mura-
[las decia que por la parte de dentro, a causa de un temblor detierra y des
pues de lograda la victoria, ha sufrido tales destrozos, que en muchos sitios
S encuentra derruida y deshabitada. En otro tiempo tuvo cinco mil casas
habitadas, pero ahora no llegan a ochocientas®. Parece bastante claro que
el seismo a que alude nuestro vigero deman es el de 1487y no a de
enero de 1494, que pronto veremos, porgue interpone la conquista cris-
tianade 1489.

No es posible saber si larebelion mudéar en 1490 y su posterior aplasta
miento contribuyé a deteriorar alln mas el conjunto amurallado, aunquela
salida delos vencidos de | os nlcl eos defensivos probablemente si, aunque
alargo plazo. A partir de entonces —enero de 1491— se empez6 el meca
nismo del repartimiento sobre unaciudad préacticamentevacia™.

En la década delos afios novental os Reyes Catdlicosgastaron muchos re-
cursos en lareparacion defortal ezasgranadinas, aungue desconocemossi

7 A. Paz Yy MELA (ed), Guerra de Granada por Alfonso de Paencia, V11, 335. Al ser este
cronistael que habladel anterior seismo de abril, cabe concederle un margen de cre-
dibilidad suficiente como paratener por ciertalaexactitud del terremoto de noviembre
de 1487 en Almeria.

" " obre laevolucidn del sistemadefensivo de Almeria ver L. CARA BARRIONUEVO,La Al-
mena isdamica y su Alcazaba, Almeria, 1990. Del mismo, «La remodelacion de unafor-
taleza musulmana medieval: la Alcazaba de Almeria en época cristiana (Sglos XV y
XVI)», Coloquio Almeria entre culturas (SglosXTI-XVI), 1, Almeria, 1990,453-485.

* J. Garcia MERCADAL,Viajes de extranjeros por Espafiay Portugal desde los mas remotos
tiemposhastafinesdd sglo XvZ, Madrid, 1952.

® Todas estas cuestiones pueden verse en C. SEGURA GraINo, «La poblacion mudéar
de Almeria después de la conquista de |os Reyes Catdlicos», I Cologuio de Historia de
Andalucia Medieval, Cérdoba, 1982, 509-514. «La ciudad de Almeria afinesdelaEdad
Media», Hispania,XLVI (1986), 41-56.
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|lade Almeria fue objeto de obrasdeimportancia®. A finesdeladécada, en
octubre de 1499, los monarcas ordenaron que los mudéares de la ciudad
contribuyesen en lareparacion de las murallas de acuerdo con latradicion
seguida en |la época nazarita® Esta practica fue masivamente empleada
por los Reyes Catdlicos para reparar 1os desperfectos ocasionados por €l
seismo de 1494, como veremos a continuacion.

2. Elterremotode 1494 en la costa del obispado
de Maaga

2.1. CARACTERISTICAS DEL TERREMOTO

El 26 de enero de 1494, hacialas ocho de latarde, tuvo lugar este gran se-
ismo alolargo delacostadd obispado de Maaga®. Se ha calculado una
intensidad de VIII grados en laescalaM SK *, |o cual indica, por una parte,
destrucciones o dafios profundos en fortificaciones, iglesiasy edificiosde
construccionsolida, y por otra, ruina generalizadadel caserio menudo. La
documentaci on conservada que habla de aquel seismo aude casi siempre
alasfortificacionesde la costa. Hay muy poca informacién sobre otro tipo
de edificios civiles o religiosos que no tengan utilidad militar, pero se
puede deducir el impacto del terremoto en lasviviendasdelas|ocalidades
afectadas. Un grado VIII supone, como antes se apuntaba, la destrucciono
dafios graves en construcciones de mamposteria, tapia, adobe, ladrillo o
de otro tipo delas habitua mente utilizadasen |aconstrucci on musulmana.

Los documentos que reflgan los efectos del terremoto han sido comenta
dos o publicados en su mayoriaen diversos trabajos de | os profesores Lo-

" M. A. LapEro QUEsADA, Granada después de la conquista. Repobladoresy mudgares,
Granada, 1988,193-196.

2 M. A. LADEROQUESADA, Los mudé§jaresde Castilla en tiempos de Isabel 1, Vdladolid,
1969, documento 81.

¥ Un notario sevillano dej6 constanciade lafechay lahora; citado por K. WAGNER, «La
Inquisicién en Sevilla (1481-1524) », en Homengje al profesor Carriazo, 111, Sevilla, 1975.
442

" J Mezcuay J. M. MarTINEZ SOLARES, Sismicidad del area Ibero-Mogrebi, Madrid,
1983, 26. Estaintensidad se refierealaciudad de Maagaexclusivamente.
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pez de Cocay Ladero Quesada. No son excesivamente numerosos en su
conjunto, pero si lo bastante expresivos como para percibir lamagnitud de
la catastrofe. La mayoria procede de la cancilleriaregia, y esto se debe a
gue la monarquiaestaba empefiada en aquellos afios en € mantenimiento
y conservacion dd conjunto de fortal ezas que permitian €l control del te-
rritorioy la defensadel litoral **. Algunos documentos son de procedencia
local, como es el caso delaciudad de Mdaga, que yateniaorganizadossu
territorio y laadministracionlocal desde 1489 *. Entre estos ultimos docu-
mentos hay mayores referenciasalas pérdidas producidas en el conjunto
del caserio urbano, aunque predominatambién aqui lainformacion militar.

Hay un aspecto muy llamativo: en ningun lugar se habla de pérdidashuma
nas. Probablemente no las hubo, o en todo caso muy pocas, s es dd todo
cierto el relato del secretario real Hernando de Zafra, que vivio en laciudad
de Granada el terremotoy que dgo escrito lo siguiente: De aca por agora
NoN e ofresce Otra cosa a uedtras altesas escrevir, S non que eda ¢ibdad e todo
esde Reyno es4 muy bueno y como a servigio a vuestras altesas cumple. Y ha
llovido muy bien y aunqued terremoto fizo algun dafio en algunas parteses de
dar muchasgraciasa Nuestro Sefior por que s fiera una hora mas tarde que
la gente debiera pasar en Malaga, segund dken de mill personas (roto) dis que
NO peligraron syno quatro, y en eda ¢ibdad y en todas edas partes a Dios sean
dadas muchasgraciasaunque d temblor fie grande no ovo dafio ninguno ™.

Zdfra era demasiado optimista en sus apreciaciones porquesi hubo dafios,
y bastante considerables, tanto en Mdagacomo en otras|ocaidades coste-
ras de su obispado. Sin embargo no dgja de tener valor esaimpresion ge-
neral de escasa repercusionen lacapital de reino, como si de unainciden-
ciamenor setratase®.

= Entre 1492 y 1495 lacoronagasto el evadassumas en reparaci ony mantenimientode
fortalezasgranadinas. Por g emplo, Juan Regjon habiadirigido € gasto de mas de 11 mi-
[lones de maravedis por aquellosafiosy calculaba que serian precisosotros 6.694.235
paralasfortalezasde Granada, Hugar, Adra, Albufiol, Castil de Ferroy Baza; M. A. LA-
DERO QUESsADA, Granada después de la conquista, 193-194.

% Ha estudiado recientemente este proceso de constitucionJ. M. Rutz PovepaNno, El
primergobierno municipal deMéaga (1489-1495), Granada, 1991, 49-64.

" Archivo General de Simancas. GuerraAntigua. Leggjo n® 1315, folio 166. Publicado
en Coleccién de Documentosinéditospara la historiade Espafia, L1, p. 77.

= Algunos historiadores, entre ellos Lopez be Coca, confunden la localidad desde la
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El terremoto afectd en diverso grado a las localidades del litora situadas
en unalinea que va desde Salobrefia hasta Bendméadena, y que incluyea
Véez-Mdaga, lapropiaciudad de Mdaga, y aagunoslugares desu tierra
como Almogiay Comares; por tanto, unoscien kildmetros de costa. Es de
suponer también que otraslocalidadessituadas en estalineacostera, como
Almuriecar, Bezmiliana, Nerja, o Torrox, quedasen dentro de la onda sis-
mica, pero no hay datos que lo aseguren ®. El seismo se not6 también en
Granada, Sevillay Carmona.

2.2. SALOBRENA

En estalocalidad, la més oriental de las damnificadas, se cay6 unatorre
de lafortalezay la del homenge quedo agrietaday a borde del hundi-
miento ®. Debido a su valor estratégico, Sal obrefiacontabacon unaguarni-
cién importante. En 1492 tenia 30 jinetesy 112 peones, aungque poco des-
pués, en octubre de 1493 —sélo tres meses antes del seismo— no
guedaban més que 50 peones. En los afos posteriores se mantuvo esta
fuerza hasta que en 1497 se redujo a 30 peones,; las dificultadesecondémi-
cas dela monarquiaexplican la disminucion de lafuerza militar, algo que
compartian otras muchasforta ezasgranadinas.

2.3. VELEZ-MALAGA

Estavillarecibio mucho dafio dd terremoto pero no es posible averiguar en

que escribid Zafra esta carta, pues suponen gque lo hizo desde Mdaga; sin embargo, el
documento original de Simancas aclara perfectamente que se trata de la ciudad de
Granada.

* Sobre el sistema defensivo del obispado de Mdagaver A. M. VEra DELGADO, L a #l-
tima frontera medievd: |1a defensa costera en @ obigpado de M aga en tiemposdelosRe-
yes Catdlicos, Mdaga, 1986. En cuanto a despoblado de Bezmiliana, situado en las pro-
ximidadesdel Rincon delaVictoria, fue reparado entre enero y ebril de 1494, aunque
no consta claramente que | os desperfectoshubiesen sido consecuenciadel seismo; J.
E. Lopez DE Coca, «Bezmiliana. Un despoblado en tierras mal aguefias», Cuadernosde
EstudiosMedievales, 1.(1973), 33-63.

* Siancas, Cédulasde Camara, libro 1¢, doc. 83; citado por M. A. LADERO QUESADA,
Granada despuésde la conqui sta. Repobladoresy Mudéjares, Granada, 1988,219.
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gué consistio realmente. Dos cartas de |os Reyes Catdlicos, en febrero y
juliode 1495 %, ordenando laventa de unos pastosbadiosy laadjudicacion
delas penas de cAmara paralaobrade | os adarves, atestiguan que las de-
fensas quedaron maltrechas. El profesor Lépez de Coca opina que el se- -
ismo debi6 frenar |a repoblacion de Véez-Mdaga, aunque no es nadafacil
saber en qué medida.

24. MALAGA

En laciudad de Méaga el terremoto provoco dafios muy importantes.
Martin de Roa, historiador maaguefio del siglo XVII, nos ha transmitido
un relato elaborado por los regidores de la ciudad €l 4 de marzo de 1494
en e queseleelo siguiente®: d dafio que serecibid enlas cercase (...) fue
mui grande assi en las torres de las dichas cercas, porque cayé mucha parte
dellas, e otras quedaron despretiladas COMO en |0S Muros, que asi mismo cayo
mucha parte delos pretiles e almenas dellas por todo e ¢ircuito desta cibdad.
E allende de lo que cayd, muchas torres e liengos del muro quebraron e que-
daron hendidos e cascados. Mas en |a fortaleca del Alcagaba e Gibralfaro N0
ovo dafo, loado nuestro sefior, de que e deva hazer quenta. En las casas de
los vezinos tanto dafio uvo 7 tan universal, que ninguno quedo sin mucha
parte, e muchas todas, e las que quedaron, quedaron todas tanto ator menta-
das que continuo caen a partes. E quedo |a gente espantada e descontenta
desta ¢ibdad e de su vivienda por aver visto tan supito tanto dafio. Porque co-
munmente todos |os vezinos avian gastado o que tenian en edificar sus ca-
sas, eahora ai muchos que no les queda donde se puedan recoger con sus mu-
geres e fijos. E gastados e perdidos viven en casas agenas, que s compasion
verlos. E @ dafio que deste caso se Siguio es mucho mayor porque sobrevino

#1495, febrero, 18. Madrid. Los Reyes Catdlicos ordenan la venta de unos badios
para reconstruir |os adarves caidos, Simancas, Sello, 11-1495, fal. 568. 1495, julio, 8.
Burgos; otrasimilar prorrogandopor cuatro afios el pago detributosalavillade Vélez-
Mdaga; Simancas, Sello, VI11-1495, fol. 11. Documentos citados por J. E. LoPez DE
CocA, «<El Repartimiento de Vélez-Mdlaga, El Reino de Granada en |a época de los Re-
yes Catdlicos. Repoblacion, comercio, frontera. 1, Granada, 1989, 92-93.

2 Martin de ROA, Malaga, su fundacién, SU antigiedad eclesidstica Yy seglar, Afio 1627.
Fol. 71-72. Agradezco d Canodnigo de la Catedral de Mdaga, don Vidal Sanchez, €l ha
bermefacilitado este dato.
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estando fatigados de gastos que han fecho, assi en |as dichaslavores, como en
las otras heredadesdd campo labrandolas, que por aver quedado destro¢cadas
etaladas fasta oi no han dado provecho.

Guillén Robles, d describir hace mas de un siglo la huelladd terremoto
en Mdaga?, llegd aasegurar que unagran parte delaciudad quedé arrui-
nada, con el caserio destruido o seriamente afectado; afirmaba también
gue algunosedificiossingulares, como por gjemplo, el convento delosTri-
nitarios, situado en las antiguas Atarazanas, se tuvo que trasladar d inte-
rior delaciudad.

Algunos otros documentos coetaneos confirman esta impresion catastro-
fica En diciembrede 1495 se describe, en unadonacion de 40 casashecha
alacatedral de Md3aga, un nimero considerable de ellasen md estado o
en ruina; aunque no se especificael motivo de tanto desperfecto, es probar
blequeel terremotolofuese .

El 30 abril de 1494 los Reyes Catdlicos ordenaron a la ciudad de Mdaga
que emplearan sus bienes propios para reparar las torresy muros que se
habian deteriorado con el seismo *. Pero |las defensasdelaciudad ya esta:
ban en mal estado a consecuenciadel asedio cristiano de 1487", de modo
gue no es posible separar |os dafios de uno y otro acontecimiento. Tres
anos mas tarde, en junio de 1497, los monarcas concedieron alaciudad la
renta del acibar para reparar murosy torres#. Su valor no era demasiado
elevado, unos10.000 maravedisd afo .

® F GuiLLeN RoBLES, Historia de Mélagay su provincia, Maaga, 1874 (reedicion; M&
laga, 1983), 470.

# M. D. AcuILar, «Dotacionde casas de laMesa Capitular: su proyeccion urbana», Ja

bega, 56 (1987), 3-12. Laautora, sin embargo, no citaen ningtin momento la importan-
cia del seismo.

® Archivo delaCatedral de Md8aga, Leg. 1, fol. 178; publicado por L. MORALES GARCA-
GoyENA, Documentoshistéricosde M aga, I, Granada, 1906,104.

* Sobre la conquista de Maagaver J. GIL SaN Juan y R FERNANDEZ BoRREGO, «La
cruentatomade Malaga», JAega, 55, (1986), 41-57. Sobrelas fortificaciones de Mdaga
ver J. M. Ruiz Povepano, «El dispositivomilitar delaciudad de Md8agaen épocadelos
Reyes Catdlicos»Jabega, 23 (1978).

” Simancas, Sdllo, VI-1497,falio 4.

# J. M. Ruiz Povepano, El primergobierno municipal de M & aga, 356-358.
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2.5. COMARES

Lavillade Comares y su fortaleza, que pertenecian alatierra de Méaga,
tambi én resultaron dafiadas. Unavisitadel corregidor realizadad mes s-
guiente del seismo alude alos desperfectos, pero no proporcionademasia
dos detalles. En 1492 vivian en Comares 309 vecinos (unos 1.500 habitan-
tes) y en 1494-1495 | a cifra se habia reducido a 205 vecinos (unos 1.000
habitantes); es bastante posible que el terremoto influyera en aquel des-
censo tan sensible®.

2.6. ALMOGIA

Esta villa, que también pertenecia a la tierra malaguefia, fue asi mismo
afectaday especialmente su fortaleza. Los Reyes Catdlicosarirman en una
cartade junio de 1494 |o siguiente: Nos SOomos ynformados que |a noche que
tembl( la tierra en € mes de enero deste presente afio, derribé algunos pe-
dagos de liengos € torres y almenas de |a fortalega de Almoxia, 10 qual €S
necesario de s reparar. E porque los moros de la dicha villa de Almoxia dis
que son obligadosde faser parte del dicho reparo, Nos vos mandamos que vos
ynformeys de lo que los dichos moros son obligados de faser, € |es compelays e
apremyeys que |o fagan *.

2.7. BENALMADENA

A juicio del profesor Mpez de Coca, Benalmédena, que también pertene-
ciaalatierrade Mdaga, fuela que més sufrio las consecuencias del seis-
mo *. Lainformacion quellevd acabo € acaide Alfonso Palmero poco des-
pués de la catastrofe revela que los dafios materiales en lafortalezay €
caserio eran muy importantes®. Palmero habia recibido latenenciatres

® J. A. CHAVARRIA VARGAS, «En tomo al Comares islamico: de |os origenes a la con-
quistacristianas, Jabega, 51 (1986), 10-24.

* Simancas, Cédulasde Camara, Libro 12, folio 52, publicado por J. E. LoPez bE COCA,
La tierra de Mdlaga a finesdel siglo XV, doc. 85,583,

% J, E. Lopez DE COCA, La tierra de Malaga afinesdel sgloXxv, 109,

® Archivo de la Catedral de Méaga, Legajo 63, cuadernos 14 y 16; citados por LoPEZ
DE COCA, ibidem.
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anos antes del terremoto, en 1491, y habia adquirido la obligacion por
30.000 maravedis anuales de reparar la fortaleza porque estaba en muy
ma estado de conservacion, y tenerlo todo listo en un plazo de dos afiosa
partir de enero de 1492. El seismo debié arruinar todoslos arreglos ddl d-
cade.

2.8. FUENGIROLA

Queda por ultimo la posibilidad de que Fuengirolafuese también afectada
como lasanterioresvillasdel litora. Por unacartafechadaen julio de 1494
los Reyes Catdlicos concedian a acaide Alonso de Mesaunamerced de 10
yugadasdetierraen el término de Fuengirola; d parecer, el dcaideya po-
seia con anterioridad los titulos de propiedad de estas tierras, pero se los
habian robado al tiempo que tembl6 la tierra®. Comentando este docu-
mento, Lépez de Coca cree més bien que el robo se produjo en Mdagay
no en Fuengirola*. Puede ser asi, pero tampoco hay que descartar €l robo
en lamismafortalezala noche del terremoto; su cercaniaa Benamadena
hace pensar en dafios bastante probables. Fuengirolase encontrabapréacti-
camente despobladaen aquellasfechas, de modo que sdl0 existia laforta-
leza®.

2.9. SEVILLA Y CARMONA

El terremoto de 1494 se sinti6 de forma claraen estas dos ciudades aun-
gue no hubo padecieron dafios de importancia. Su lejania respecto a la
zona Mas afectadahace pensar en lagran magnitud del seismo. Fata aln
por saber si otras grandes ciudades andaluzas, como Cdérdoba, Jaén, etc.,
sintieron la sacudidasismica. De lo sucedido en Sevilla nos da cuenta un

# Simancas, Sello, VII-1494, 7.

M J, E. LoPez DE CoCA, La tierra de Malaga afinesdd siglo XV, 110.

% J, E Lérez DE Coca, «Fuengirola: un caso de repoblacion fallida», Jabega, 9 (1975),
13-16. R FresnapLo Garcia, «El cagtillo de Fuengirola: unafortalezadel Estrecho,
Congreso Internacional El Estrecho de Gibraltar (noviembre, 1987), I, Madrid, 1988,
411-424. En ninguno de estos estudios se alude a posibles dafios del terremoto de
1494.
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notario quelevant6 actadel temblor*, indicando |a hora exacta—las ocho
delatarde—y laduracion-cuatro credos—. Muy largasele hizolaexpe-
rienciad sufrido notario. Los sucesos de Carmona se encuentran recogi-
dos en las actas del concglo del diasiguiente: los dichos sefiores platicaron
entre si en como ya avian visto d temblor e tremor de la tierra esta noche pa-
sada quanto grandefue, y porque aquello paresge que se cabsa de los pecados
que en este mundo cada dia acaescen .

3. Larecondgrucciondefortalezas

Con relativa cel eridad se acometi6 latarea de reparar |os dafios de | as for-
tificaciones. Los resultados, en cambio, fueron muy desiguales. La corona,
siempre apremiante con los concejos de realengo, combiné diversasfor-
mas de financiacion. Por una parte, resucitd las obligacionesque la pobla
cioén mudéjar teniaen laépocanazari respecto alaconservacion delos cas
tillos. También concedio exencionesfiscales o rentas de titularidad real
para algunas localidades. Por otro lado, exigio a los alcaides el cumpli-
miento de sus obligaciones, entre las que se encontrabael deber de repa
rar y mantener en buen estado los castillos que estaban bgo su custodia;
esto erasdlo posible, naturalmente, en el caso de quelas reparaci onesfue-
ran de escaso vaor, teniendo que acometer la corona el gasto de obras
costosas. Por Ultimo, hay que contar con 10s recursos invertidos directa
mente por |os monarcasen lareparacion deforta ezas, aunquetodo parece
indicar que lacostamal aguefia no estabaincluidaen lalistade sus priorida-
des®.

El caso de Salobrefia ha sido estudiado principa mentepor Lépez de Coca
Tres meses después del terremoto, el 5 de mayo de 1494, el corregidor de
Véez-Mdaga, Almufiecar y Sal obrefia averigué mediante el testimonio de

*® K. WAGNER, «La Inquisicion en Sevilla (1481-1524)», en Homengje al profesor Ca-
rriazo, 111, Sevilla, 1975,442.

¥ Archivo Municipal de Carmona, Actas Capitulares, 27-1-1494; dato proporcionado
por amabilidad de D. Vidal Gonzalez Sdnchez, Candnigo Archivero de la Catedral de
Mdaaga.

® M. A. LADERO QUESADA, Granada después de la conquista. Repobladores y mudgares,
193-196.
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unos vecinos mudéjares de Motril y Salobrefialo siguiente: quando algun
adarve se caia en d cadtillo de Salobrefia, los maestrosy la cal o pagava d
rey moro con algunas tierras que tenia € adarve para € reparo, y también
las espuertasy @ yeso; y los moros de Motril y de las alquerias y tierra traba-
jaban en su construgion y de los otros materiales con sus bestias, los que las
tenian, y otros con sus azadas. Y @ agua la acarreaban los vezinos de Salo-
brefia; y su trabajo de los peones|o pagava solo un dia Motril, y doslas alque-
rias» %,

Probablementeéste fue el medio empleado paralareconstruccién,aungue
no hay seguridad plenapara saber si lacorona castellanarelevo alanaza-
rita en €l pago de susobligacioneso si fue mas bien laciudad de Mdagala
gue se encargd de hacerlo. Lo que parececlaro es que en 1497 lavillate-
nia serios problemas de despoblamiento porque los vecinos pidieron ala
coronaunaprorrogade franquicias ¥,

En lareconstruccién de las defensas de Véez-Mdaga no hubo prestacio-

nes laboralesforzosas de los mudéjares, probablemente porque la pobla

cién urbana no habia estado sujeta en épocanazarita atales obligaciones*.

Como se indicaba hace un momento, la corona decidi6 que se vendiesen
unos baldiosy que se eximiese por cuatro afios de pechos a sus habitan-

tes. Con todo, en julio de 1499 el concgjo de Véez-Mdagapidié alacorona
gue se restaurarala costumbrede derramar entrelos mudéares|as canti-
dades necesarias para reparar adarves, puentesy caminos*. En los afios
posteriores € estado de |as defensas de esta localidad seguia siendo bas-
tante deficiente®.

* Archivo de laAlhambra de Granada, Leg. 20, cuaderno 26; citado por J. E. LopEz DE
Coca CASTANER, «La fiscdidad mudéjar en el reino de Granada», en V Smposio I nter-
nacional de Mudgjarismo,Teruel,1991,191-219.

“ T. ARMADAMORALES Y E. EscaNueLA CUENCA, «La presenciacastellanay su accién en
Salobrefiay su tierra (1489-1511). Notas para su estudio», Cuadernos de Estudios Me-
dievales, 10/11 (1983), 93-104.

% Estaeslaopinion de J. E. Lorez bE Coca CASTARER, «La fiscdidad mudéar en €
reino de Granada, V Simposio I nternacional de Mudejarismo, Teruel, 1991,210.

% Sjancas, Sdlo, VII-1499, folio 27; Ibid.

# En 15281529 €l perimetro defensivo estabaen muy mal estado de conservacion; R
Gutierrez Cruz, «La haciendamunicipa de Véez-Mdaga (15281530)», Las Ciudades
Andaluzas (siglosXIIEXVI), Mdaga, 1991,201-207.
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En Mdaga, tras ordenarse por los monarcasel empleo de los bienes pro-
pios en abril de 1494, se concedio la renta del acibar en junio de 1497,
como ya se hadicho, lo cual pareceindicar unainsuficienciaclaradelos
recursos hacendisticosde la ciudad #. Tampoco parece que €l disfrute de
larenta del acibar —unos 10.000 maravedisa ao— sirviese parareadlizar
obras de envergadura, sino mas bien, en todo caso, para costear pequefias
obras de mantenimiento. La ciudad acabd finalmente por costear a sus ex-
pensas €l trabao de cien peonesy €l costo de los materiales de construc-
cion paralareparacion delosadarves®.

En lareconstruccion de lafortalezade Comares se empled laformulacon-
sabidade resucitar €l trabajoy las obligacionesde época nazarita, algo que
aparecia plasmado en €l libro del repartimiento. Los vecinos de la villa
aportaban cal, piedra, tgjay ladrillos, mientras quelos delas al querias po-
nian el agua, los animales de acarreo y lamano de obra. A los reyes naza-
ritas|es habia correspondido en € pasado pagar alos maestros abafiiles,
calerosy lefiadores, incluyendo & suministro de cantarosy madera. Esta
eralacostumbre parareparar lastorresy muros delafortalezay delavi-
lla; si se trataba de reconstruir las casas, |0s gastos corrian a cargo del

rey *. No consta que la corona cumpliese con las vigas obligaciones del

estado nazarita; parece que agqui también la ciudad de Mdaga se encargo
desustituirla

Las obras de reparacion en Almogia fueron algo distintas, porque en un
principio se dispuso quefuesen empleadas|as prestacioneslaboralesdela
poblacion mudgar. Los Reyes Catdlicos ordenaron en junio de 1494 que se
Ilevase a cabo unainformacion entre sus vecinos para conocer cuaes eran
las obligaciones|aboral es de época nazari ¥. Sin embargo el acaide acabd
pagando de su bolsllolatotadidad o buena parte del costo. Asi lo demostré

“ Algo por o demas muy comin en lamayoriade | os concej osgranadinosrecién crea
dostraslaconquista; A. CoLLANTES DE TERAN SANCHEZ, «La formacion delas haciendas
locdesen €l reino de Granada,,, Estudios sobre Malaga y d Reino de Granada en d V
Centenario de la Conquista, Md8aga, 1987,185197.

* En marzo de 1500 la corona agradecio a la ciudad estos gastos; M. D. AGuiLAR
Garcia, «El Corregidor Juan Gaitan y las obras publicasen Mdaga,,, Las Ciudades An-
daluzas (Siglos XIII-XVI) , M & aga, 1991, 77-84.

% J, E. Lopez DE CocA CASTANER, «La fiscalidad mudéjar en el Reino de Granada,209.
7\ er notan® 30.
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su hijo Fernando de Santiestéban en 1518, cuando pidio € testimonio es-
crito de numerososal bafiilesque habian trabajado afios antesreparandola
fortaleza*. Todoscoincidieron alahorade afirmar que el acaide habia pa
gado todo a su costa, pero sin hacer ningunaausion alas prestacionesla
borales de los mudéjares. Sea del todo cierta o no lainformacion, el caso
es que en 1521 la corona ordené pagar a Fernando de Santiestéban
125.000 maravedis por aguellos gastos hechos por su padretras € terre-
moto “.

En Benalmédena, €l acaide Palmero decidié emplear parte del dinero ddl
servicio delos mudgares en las obras de reconstruccién. Los Reyes Cat6-
licos aprobaron aguella decision y ademés le ordenaron que consultase
con Garci Fernandez Manrique, alcaide de Médaga, laformade costear |0
gue aun quedaba por hacer . Se emplearon también otros ingresos com-
plementarios, como diversasventas de bieneso bien penasy multas, hasta
acanzar la suma de 39.000 maravedis. La subasta de las obrasfue adjudi-
cadaen 1496. Sin embargo dalaimpresién de que esta cantidad no era su-
ficiente paraacometer una obra de envergadura; por un documento poste-
rior, del afo 1544, € concegjo malaguefio declarabaque ni Palmero ni los
alcaides posteriores an guardado ni cumplido @ dicho asiento y se an te-
nido e tienen los muros de la dicha villa caidosy |as torres desportilladas y
caidas *'. Hay unaclaradesproporciénentrelos 39.000 maravedisgastados
en Benalmadenay |0s125.000 que la corona pagd por la reparacion de Al-
mogia

Al margen delasituacion peculiar en todas estas fortalezas, es muy pos-
ble que otras que estaban situadasen |a region malaguefiatambién sufrie-
sen una suerte parecida. Teniendo en cuenta que abundan las noticiasde

# Lainformacion con testigos, redizada el 9 de mayo de 1518; Archivo General de S-
mancas, EscribaniaMayor de Rentas, Tenenciasde Fortalezas, Leggo |, sin foliar. El
alcaidehizo ademasotrasobras de megjoraen el cadtillo. Ver documenton® 1.

* Ordendelibramientodada en Logrofio €l 26 de agosto de 1521. Simancas, Contadu-
ria del Sueldo (Tenencias de Fortalezas), Leggo 369, sin foliar. Ver tambiénJ. Paz,
Cadtillosy fortalezasdd Reino, Madrid, 1914, 11.

s A. M. VErRA DELGADO, L a Ultima frontera medieval: la defensacostera en d obispado de
Malaga..., 117-118.

s A. Gamr SaNDOVAL, Organizacién de la defensa de la costa del Reino de Granada,
reed. Granada, 1988,151-153.

37



LA ACTIVIDAD S SMICAEN EL REINO DE GRANADA (1487-1531)

mal as condiciones de conservacion afines de siglo, no seriaextrafioquela
mayoriaacusase en mayor o menor medidalos efectos del terremoto. En
marzo de 1494 Hernando de Zafraescribié alos reyes planteando |a necesi-
dad de seleccionar unas cuantasfortalezasgranadinaspararepararlasy de-
rribar € resto. Eran demasiadasy su estado de conservacion era mao®,
Zdfra no alude directamente al terremoto, pero su exposicion —que de
momento no fue tenida en cuenta— debe tener relacion directa con las
consecuenciasdel terremoto ocurrido dos meses antes. Al fin, en el afio
1498, los monarcas acabaron por ordenar € derribo de un buen nimero
de castillosgranadinos, entre los que habia por 1o menosseis en | as proxi-
midades delazonasiniestrada®. Los Reyes Catdlicos pretendian ante todo
ahorrar dinero, entre otras razones, porque desde 1497 se habia puesto en
vigor unaordenanzaque regulaba el sistemade guardas delacostagrana
dina, y porque en aguellos momentos se estaban construyendo nuevasfor-
talezasy torres de vigilancia. La escasez de recursos erata, que obligd a
imponer sobre la poblacién mudéjar una parte dela carga, especiamente
paralas guardas, mientrasque la monarquia sufragabal os gastos de cons-
truccion.

Losterremotos de 1487 en Almeria y 1494 en €l obispado de Mdagadga
ron su huellaen el sistema defensivo de la costa granadina, agravando el

estado de conservacion de lasfortal ezas conquistadas. No fueron unos te-
rremotos tan destructivos como los que se analizaran en las paginas Si-
guientes, sobre todo si se tiene en cuenta que no hay constancia de victi-
mas mortales en ninguna de las localidades afectadas ni tampoco
relacionesde dafios que sobrepasen | os niveles de lasimple reparacion de
la obra preexistente. Pero las condiciones generales del territorioy de la
poblacion, asi como de lasfinanzas de la corona, hicieron que su impacto
fuese notorio. Se desconoce de momento lo que pudo ocurrir en zonas S-
tuadas mésad interior, si es que realmentel osterremotos degjaron secuelas
en lasrestantes tierras de Almeria y Maaga.

& Codoin, LI, 85.

® Se ha ocupado de analizar estacuestionJ. E. Lépez be Coca, <<Tenenciadefortale
zasen el Rano de Granada en época de |os Reyes Catdlicos (1492-1516)», El Reino de
Granada en la época de los Reyes Catélicos. Repoblacion, comercio, frontera. 11, 235269.
Ver tambiénM. A. LADEROQUESADA, Granada despuésde la conquista, 195199.
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EL TERREMOTO DE 1518

1. Lasvillasorientalesde Almeria a comienzos
dd sgloXVI

El siguiente escenario del Reino de Granadaque sufrié |as consecuencias
de un terremoto catastroficofue la zona oriental de la actual provinciade
Almeria. En la noche del martes nueve de noviembre de 1518 dos violen-
tas sacudidas consecutivas destruyeron por completo |as ciudadesde Veaa
y Mojécar y dafaron seriamente Cuevas de Almanzoray La Garrucha.

Este seismo hallamado laatencion tanto alos sismoélogoscomo alos histo-
riadores. Los primeros han tratado de conocer, por un lado, €l grado dein-
tensidad y la magnitud del seismo, y por otro, si hubo uno o variosterre-
MOtos consecutivos. Los historiadores, por su parte, se han ocupado de
andizar un hecho insdlito en la historia del urbanismo hispanico: el cam-
bio de asentamiento de la ciudad de Vera a consecuencia del terremoto.
Pero tanto los unos como |os otros han coincidido en su trabgjo sobre la
base documental que revelalamagnitud de aquellacatastrofe.

La documentacién que se habiavenido utilizando hasta hoy procediabés-
camente de archivos locales, especidmente de Vera S afiadimos a todo
ellolas informaciones y otros documentos guardadas en Simancas, las car-
tas del marqués de Mondéjar custodiadas en Simancas y en la Biblioteca
Naciond de Madrid, y otros papelesdel archivo dela Red Chancillenade
Granada, todos ellos hasta ahora inéditos, se puede entender con bastante
claridad qué ocurri6 exactamente aguellanochey cudlesfueronlas conse-
cuenciasdel terremoto sobre el poblamiento de lacomarcaen los afiosin-
mediatamenteposteriores. Pero conviene antes observar lasituacion histé-
ricadel territorio en visperasdel seismo.

Vera habia sido reconquistada por |os gjércitos castellanos durante la cam-
pafiamilitar de 1488y 1489%. No hubo resi stenciaimportante,y por consi-

“ Sobrelahistoriade Veraen laépocamedieva véaseJ. A. TAPIA GARRIDO,Historiade
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guiente, tampoco hubo asedio. El sistema defensivo de la ciudad estaba
compuesto por € castillo, que se dzaba sobre lacumbre del cerro, y una
murallao cincho que cerrabaun perimetro defensivo a mitad deladera. El
caserio serepartia entrelaladeray el piedel cerro, aunguelamayor parte
delas casas deberian situarse en este segundo emplazamiento. El conjunto
urbano no debid sufrir apenas ningunadestruccién por el asedio®. Por las
playas de Veraentraron en |os meses sucesivos buena parte delos abaste-
cimientos del g ército castellano que seguiaen campaniapor tierras del in-
terior %,

A partir de 1489 debio producirseunafuerte emigracion mudgar, bien ha
cia comarcas proximas o bien hacia el norte de Africa; este despobla-
miento si que debid influir mucho en |as condicionesfisicasdel caserio an-
tes del terremoto. El repartimiento de Vera, iniciado en 1491, permitidla
instal acién de una poblacion cristiana «vieja» muy caracteristica dentro de
un territorio dominado mayoritariamente por mudéjares®.

En 1494 visito la ciudad Jeronimo Miinzer y dgjo en su relato unaimpre-
sion de ciudad abandonaday ruinosa, sin apenas pobladores mudéares®.
No es de extrafiar porque a partir de 1496 se reorganizd de manera siste-
méticael repartimiento. En 1496 habiaen Vera117 fuegos, y en 1501 € vi-
sitador Mosén San Martin reconociague tan solo habia 60 casas pobladas
y quela mayoriade sus pobladores deseaban marcharse a otra parte ante
el peligro delos piratas®. Latierrade Verafue objeto de dos repartimien-

la Vera antigua, Almeria, 1987. En este libro el autor ampliay completala obra ante-
rior de E. GARrES Y SEGURA, Historiade la muy nobley muy leal ciudad de Vera, desdesu
jundacion hasta nuestrosdias, \V era, 1908.

% Un reciente estudio sobre lafisonomiade laVeramusulmanaes el de L. Cara Ba-
RRIONUEVO, «Un modelo de ciudad fronterizanasri: urbanismo y sistema defensivo de
Vera,, Lafrontera oriental nazari como sUjeto historico (Sglos XITI-XVI), Lorca-Vera, 22
a 24 denoviembrede 1994 (actasen prensa).

% M. A. LADERO QUESADA, Castilla y 1a conquistadel Reino de Granada, Granada, 1987,
192-197.

V. DEL CerRO BEX, «Vera y su tierraa comienzos del siglo XVI», Rod, 5 (1984), 147-
163. Laedicion del repartimientodeVeraenJ. F. Jiménez ALCAZAR, El libro ddl reparti-
miento de Vera, Almeria, 1994.

% Ed. por J. Garcta MERCADAL, Viges de extranjeros por Espaia y Portugal desde los
tiempos més remotos hastafinesdd siglo XVI, Madrid, 1952,347.

* M. A Lapero Quesapa, Granada despuésdela conquista, 195. J. A. GRIMA CERVANTES,
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tos posteriores, uno en 1505y otro en 1516. No esfécil saber si aquello su-
puso unavariacién en el nimero de habitantes de la ciudad, pero parece
en principio poco probable. Por consiguiente, €l recinto que perecio por €l
terremoto era un nucleo empobrecido, compuesto por 200 casas, apenas
habitado y con un sistema defensivo poco cuidado. Convienetener todo
esto en cuenta paraentender el posterior cambio de asentamientoen 1519.

En cuanto a Mojécar, sabemos quelacoronase habiapreocupado desu re-
paracion poco tiempo después de la conguista. En 1494 [os monarcas con-
cedieron algunas cantidades pequefias parala reparacion delosadarves ©,
pero un afio después, en diciembre de 1495, los reyes libraron una suma
muy considerable—130000 maravedies— para que € acaide de laforta
leza, Pedro de Lujan, efectuara una reparacion profunda®. Los resultados
fueron bastante satisfactoriosporqueen lavistaque se hizo en el afio 1500
se comprobo la construccion de algunastorres nuevasy lareparacion de
las antiguas, aunque algunas partes del adarvey seis torres estaban aln
en ma estado®. En cuanto a casco urbano, habia unas 80 casas pobladas
la noche del terremoto, segun los testigos que lo padecieron. Por consi-
guiente, Mojacar debia tener mejores condicionesfisicas antes del terre-
moto, y no hay que perder de vista que tras é1 no se planted la busqueda
de un nuevo emplazamiento.

Veay Mojécar congtituian el ge de ladefensacosteraoriental dela actudl
provinciade Almeria. Entre ambas se controlaba el paso hacia Bazay
Lorca En visperasdel terremoto dependian del corregidor Francisco de
Cadtilla, que también lo era de Purchena, Baza, Guadix y Almeria, aunque
el sistema defensivo era responsabilidad de don Luis Hurtado de Men-
doza, conde de Tendillay marqués de Mondgar, capitan general del reino
de Granada, que residia habitualmente en LaAlhambra. Delaimportancia

La TierradeMojacary la comarca de rie de Aguasdesde su conquigtapor losReyes Ca
télicoshasta la conver56n de losmudgares, 1488-1505, Almeria, 1987,210.

% El 17 de septiembrede 1494 los r eyes or denaban aplicar la contribucion que se pa
gaba sobreel pescado de la villaparatal esrepar aciones, Simancas, Sdllo, IX-1494, fols.
18 y 19. También concedieron las penas de camara para lo mismo; Simancas, Merce
desy Privilegios, Leggjo 33, documentoscitadospor J. A. GRIMA CERVANTES,La Tierra
deMojécar, 205.

# Simancas, Sello, XI1-1495, fol. 16; GrRimA CERVANTES, Ibid, 207.

# Simancas, GuerraAntigua, Leggjo 315, folio 229; Grima CERVANTES,Bid, 207.
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militar de estas dos plazas se derivaban algunos rasgos muy caracteristi-
cos, como por gemplo, el de pertenecer siempre d realengo, o € de con-
tar con una poblacion mayoritariamente cristiana viga en |os respectivos
nucleos urbanos. La mayor parte de sus habitantes simultaneaban | os ofi-
cios militares (guardas de la costa) con laexplotacion delatierray lacria
deganado. Desdeloscomienzosdel siglo XVI la piraterianorteafricana su-
puso un serio problemaparal os habitantesdel territorio, de maneraquela
defensa militar y la conservacion de fortalezas fue o que més ocupo la
atencion de la coronay los concgjos. Por este motivo laincidenciade los
terremotosestan importante.

2. Caracterigicasdd terremoto

Los sismélogos que han estudiado este seismo opinan que su intensidad
probablefue de M o incluso X grados MK ®: algo verdaderamenteespec-
tacular. Su magnitud, en cambio, fue menor que la del terremoto de 1494
en el obispado de Maagao del terremoto de 1522, porqued areasobrela
gue se sinti6 fue bastante més reducida. Lo que nuncase habiatenido del
todo claro es si hubo uno o variostemblores. Un répido repaso por |os es-
tudios publicados permite comprobar lasfluctuacionesen las opinionesde
sismélogose historiadores.

En € siglo pasado varios autores escribieron sobre el terremoto. Uno de
ellosfue Madoz®, que tras visitar el archivo municipal de Vera, habl6 de
un Unico seismo ocurrido € 9 de noviembrede 1518. Afios méstarde, en
1863, Casiano de Prado publico un estudio sobre |os terremotos almerien-
ses® y coincidiacon Madoz respecto alafechay en la existenciade una
nica sacudida. Pero la publicaciéon en el primer tercio de este siglo de a-
gunos estudiosde historialoca provocaron laconfusion. En su libro sobre

& J. M. Lorez MARINAS, «Sismo de 9 de noviembre de 1518 en Vera (Almeria)», 1977
(inédito). Informe existente en la bibliotecadel Instituto Geogréfico Naciona de Ma
drid.

& P. Mapoz, Diccionario Geografico-Estadistico-Histérico de ESpanay sus posesones de
Ultramar, XV, Madrid, 1849,370.

% C. DE Prapo, «Los terremotosde la provinciade Almeria», RevigaMinera, XIVy XV
(1863).
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la historia Huércal-Overa, localidad situada a pocos kilometros de Vera,
GarciaAsensio ® hablaba en 1908 de variosfendmenos de natural eza sis-
mica; aseguraba que en julio de 1518, las norias se habian puesto en movi-
miento y las campanas habian sonado de forma misteriosa. Por su parte,
Eusebio Garrés, que publico en 1908 un estudio sobre lahistoriade Vera®,
coincidiaen lamismaopinién. Tal vez por este motivo, la placa conmemo-
rativaque se coloco en laplazadel ayuntamiento de Vera pararecordar el
IV centenario delacatéstrofe habladelos «terremotos»del afio 1518; aun-
gue tampoco hay que descartar que por tradicion oral se hubiese mante-
nido el convencimiento entre |os vecinos de Vera de que hubo mas de un
temblor aquel lejano 9 de noviembre.

Afios méas tarde, en 1932, apareci6 el Catalogo sismico de José Galbis®, en
el que se recogian todas estas noticias, y aquello sirvié parague en las dé
cadas siguientes muchagente hablaradel «periodosismico» de 1518, El d-
clo habria empezado en junio de 1518 (los dias 10, 18 y 20), especialmente
en Lubrin, siguiendo después en julio (losdias 2, 4, 7y 21), en Huercal-
Overay Antas, paraseguir después en agosto (los dias 6, 8, 12y 14), con-
cluyendo finalmente en noviembre con la destruccién de Vera (el dia9).
Castro Guisasola, por su parte, repitio en su estudio de los terremotos al-
merienses todos estos datos'. De esta manera se llegé a pensar que una
verdadera «oleadasismica» sacudiolacomarcadeVeray Mojécar alolargo
de varios meses hasta desembocar en € cataclismo del mes de noviembre;
algo que no podian soportar, |6gicamente, | as construcciones delazona.

Cuando Bernard Vincent publico en 1974 su primer estudio sobre los te-
rremotos almerienses ™ repitio todos estos datos dandol os por ciertos,

% E. GARCiA AsENnsIo, Historia de la Villa de Huercal-Overa y Su comarca precedida de
un estudio fisico-geolégico de la comarca de rie Almanzora y terminando con la descrip-
cion fisica actual, Murcia, 1908.

% E GARRESY SEGURA,Historia de la muy noble y muy leal ciudad de Vera, desdesu fin-
dacién hasta nuestrosdias, y plano dela poblacion, Vera, 1908.

# J. GaiBis Ropricuez, Catélogo sismico de la zona comprendida entre los meridianos
5E y 20w, y Paraldos45 y 25N, 2 val., 1932-1940.

M | Castro GursasoLa, «Los terremotosde la provinciade Almeria», La | ndependencia,
6-13 de abril de1932.

™ B. VINCENT, «Les tremblementsde terre dans |la province d’Almeria (XVe-XIXe sié-
cle)», Annales. ES C, (1974), 571-586.
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aungue unos afos més tarde matizo6 algo sus primeras afirmacionesen
otro trabgo sobre €l terremoto de 1518™. Larazodn estribaen quelos estu-
dios redlizados en |os afios setenta por €l sismélogo Lopez Marinas™ de-
mostraron que €l seismo que destruy6 Verael 9 de noviembrefue Unico,
mientras que los fendmenos parasismicos de |0s meses anteriores no re-
sultan del todo concluyentes. El padreTapia, a escribirlahistoriade Vera,
sefijé en e primero delosarticulos del profesor Vincent, y por eso habla
delosterremotos del afio 1518™. A lavista de datostan confusoscomo és-
tos uno debe preguntarse ¢qué ocurrio realmente? ¢cuantos terremotos
destruyeron Veray Mojécar? Para responder adecuadamente lo megor es
prestar atencion alosrelatosdelostestigosque vivieron aguell ossucesos.

Diecisiete dias después del seismo, € 26 de noviembre de 1518, algunos
supervivientes de Vera testificaron ante a acalde mayor, Iiigo de Gue-
vara, parapedir al rey socorro urgente, e incluyeron unainformacién muy
detalladade todos | os padeci mientosque habian sufrido unos dias antes™.
En su relato, muchos de los interrogantes que hasta ahora no se podian
responder se aclaran. Por su parte, |os vecinos de Mojécar hicieron lo
mismo dos dias més tarde ante el mismo Ifiigo de Guevara, expresando
con unaclaridad meridianalos efectosdel terremoto ™. En tercer lugar, po-
seemos al gunas cartas del marqués de Mondéjar que aportan informacion
de primeramano ya quefueron escritasen |os diasinmediatamente poste-
rioresalacatastrofe. Combinando todos|os testimonios se pueden sacar
conclusiones bastante acertadas.

™ B. VINCENT, «Le tremblement deterre de 1518», Rod, 7/8 (1986-1987), 115-125.

7 J, M. LérEz MAR NaS«Sismo de 9 de noviembre de 1518, en Vera (Almeria)», Ma
drid, 1977. Inédito. Bibliotecadel I nstituto Geografico Naciona de Madrid.

7 J. A TAPIAGARRIDO,Historiade la Vaa antigua, Almeria, 1987.

™ 1518, noviembre, 26. Vera. Informacioncon testigos de | os dafios ocasionados por €l

terremoto. Archivo General de Si ancas, Camarade Cadtilla (Expedientesy Memoria
les), Leggio 128, folio 198; ver documento n° 10.

% 1518, noviembre, 28. Mojacar. Informacidn con testigosde los dafios del terremoto
en Mojacar. Si ancas, Camarade Cadtilla (Memoriaesy Expedientes), Leggo 128, fo-
lio 197; ver documenton® 1L

" Todaslas cartas estan escritasdesde Granada, ciudad enlaqueno sesintio el terre-
moto, pero en ellas se advierte que don Luis Hurtado recibié buenainformacionde lo
ocurrido en los dias inmediatamentesiguintes porque mandd a uno de sus hombres
paraque redactaraunainformaciondetallada; ver documentos2 a 9.
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En cuanto alafechadd seismo—-9 de noviembre— no hay lamenor duda
sobre su exactitud. Y en cuanto ala hora, todos|os supervivientes coinci-
den en afirmar que fue entre lasoncey las doce de la noche. Lostestigos
deVearepiten quefue entrelas honze elas doz horasy los de Mojécar ha-
cia la medianoche. El marqués de Mondéjar afirma que ocurrié € dia 10,
pero hay quetener en cuentaque dadalahoratan avanzadade lanoche no
eradificil equivocarsepor un dia

En Verahubo dosterremotos muy seguidos, ta como aseguranvariostes-
tigos: acabado de pasar d terromoto luego vino otro cad tan grande cono €
primero de la mesma manera™. La separacion entre ambos debi6 ser mi-
nima. En Mojacar, sin embargo, ninguno delostestigoshizo dusiénd do-
ble terremoto, sino que siempre se refieren a un Unico temblor que des-
truyo la villa, bien porque no se sintig, o |o méas seguro, porque no les
debio parecer importante resaltarlo. De hecho, algunos testigos de Vea
hablan sin mas de un temblor detierra muy grandismo, o detemblor detie-
rra muy epantableegrandismoterremoto. Através de estas expresioneso
de otras parecidas, como bramido muy rezio que sonava debaxo delatierra
con un terremoto e temblor de tierra muy grandismo y espantable, los su-
pervivientes trataron de expresar lo mejor posiblelaviolencia del seismo.
Se produjo de formainmediata, Sin tiempo apenas para reaccionar, y por
esta razon la mayor parte de las victimas perecieron dentro de sus casss;
uno de los testigos de Vera relata que estando asy acostados Vino supita-
mente un bramido muy espantable con un temblor de tierra muy grandismo,
y antes que < pudiesen levantar de la cama les cayo toda la casa engima. La
hora de la noche fue determinante para que € nimero de victimasfuese
elevado.

3. Ladestruccion deVeaalaViga

Lainformacion del dcadelfiigo de Guevaray de los testigos supervivien-
tes de Vera permite conocer con exactitud el acance de los dafios, tanto
humanos como materiales. La informacion manejada por el marqués de
Mondéjar es algo menos catastrofista pero coincide bastante en los datos

7 Documenton® 10.
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esenciales.

En cuanto alacifrade victimas mortal es (hombres, mujeresy nifios), cas
todos|ostestigos afirman quefue de 150, o entre 140 y 150. Mondéjar ha-
blaen sus cartas de unacifraago superior alade 120 muertos, indicando
es0 si, que perecieronlamayor parte delos moradores. Resultamuy dificil
saber cuantos sobrevivieron. Bernard Vincent estimaba hace unos afios
gue habria perecido précticamentetodala poblacién; apoyabasu punto de
vistaen lagravedad del terremoto y en €l hecho de haber trasladadolaciu-
dad a un nuevo emplazamiento. Sin embargo, ningin documento de los
gue hemos manejado declaraabiertamenteel nimero delos habitantesde
Veraaguellanoche. El relato de uno delostestigos, Alonso de Sepulveda,
nos hace suponer que la cantidad de muertos tal vez pudo ser inferior,
pues afirma: porque este testigo ha seydo en contar los que faltan ™. Esta
brevefrase revelael procedimiento seguido para averiguar el nUmero de
victimas. No aparece un recuento exhaustivo de cadéveressino més bien
una cifraglobal de personas desaparecidas. Se puede sospechar que la
huida de algunos vecinos tras el terremoto fuese considerada como
muerte bgo los escombros. Y hubo, efectivamente, un notable éxodo en
los diassiguientes, lo cual indicaque hubo unacifraapreciable de vecinos
gquelograron savar lavida

Sea cuadl fuere la cifra exacta de supervivientes, se sabe con certeza que
cas todos resultaron heridos, porque varios testigos coinciden en que los
que escaparon bivos en la dicha ¢ibdad a todos los sacaron debaxo de la tie-
rra algunos pocos que quedaron fuera della. Pedro de Campoy, uno de los
ilesos de Vera, asegurabaque este testigo y otros seys o syete onbres que que-
daron sanos se encargaron de rescatar a los que habian quedado sepulta-
dos. M rescate de victimas entre los escombros aguella noche debi6 ser
realmente impresionante, y muy penosapara ese pufiado escaso de perso-
nas que habian salido sin magulladuras.

Cas todos los que testificaron en la informacion del alcalde Guevara per-
dieron algun familiar o resultaron heridos. Aun hoy sigue siendo estreme-
cedor €l relato de Alonso de Sepulveda; él no eravecino de Vera, sino que

# Documento n® 11. Los relatos que se van acitar en los parrafos siguientes sobre
Verahan sido obtenidosde este documento.
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habiallegado de Huéscar aquellamismanoche paraver asus padres; tras
lallegada, estando en lacamacharlando con ellos para le preguntar de su
vida, sobrevino el terremoto en el que perdieronlavidasus padres. Alonso
tuvo lasuerte de salir con viday fue rescatado bgjo las ruinas de la casay
no entrd en U sentido hadta otro dia de mafiana. Pedro Pérez, vecino de
Vera, tuvo mas suerte porqueaunqguele dio una pared encima, queds fuera,
e ayudo a desenterrar los que escaparon. Suerte parecidafue la que le ocu-
rrié a Antén de Almazan, que ayudo a los sacar e desenterrar. Andrés Perpi-
fian perdié a su muger etreshijosea ese testigo le sacaron debaxo dela tie-
rra con un braco quebrado e muy mal herido en la cabega € d cuerpo
quebrantado.

En los dias posteriores algunos de |os maltrechos supervivientes abando-
naron Vera. En lainformacion se habla continuamente de esta emigracion,
no solo por laimposibilidad de seguir viviendo en medio delasruinas, sino
por miedo alos moros de alende la mar. La desolacion de la ciudad trgjo
consigo otrasecuelaafiadida: el pillge. Variostestigosaseguran quelapér-
didade sus bienes no se debio exclusivamentea la catéstrofe, sino a robo
gue hubo en los dias siguientes. Andrés Perpiiian afirmaba ante € acalde
gue a estetedtigo le hurtaron quanto en su casa tenia como no le pudo poner
remedio con su mal que no a hallado ninguna cosa de quanto tenia.

Los bienes materiales perdidos con € terremoto son, como eslégico, las
casas, y todo lo guardado en dllas: animales —muchos cavallos e otras bes
tias que = les murieron—, muebles, vino y aceite. Todos| os testigos reco-
nocian que habian perdido mas ce la tercia parte de sus bienesmueblese ca-
vallos € muchas bestias muertas. Los dos tercios restantes de bienesy
propiedadessalvados de |a catastrofe deben ser probablementelastierras
y propiedadessituadas en el campoy parte de |os enseres rescatados en-
trelosescombros.

El caserio delaciudad fue completamentedestruido. Delas doscientasca
sas que habiaen Vera antes del seismo, ni una sola quedé en pie™. El al-

® Los testigos afirman que habia unas 200 casas cuando Vera sucumbio. Estacifrano
concuerdacon las150 que caculaB. VINCENT, aunque se asemejabastantealacifrade
162fuegosdel afio 1506: V. DeL Cerro Bex, «El repartimiento de Verade 1496», Roel, 6
(1985), 3-33.
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calde Guevaravio e pased |a dicha ¢ibdad e hallé todas|as casas della por €
suelo asoladas y destruydas y muchas dellas hasta en |los cimientos, que no ay
otra memoria de casas syno la piedra, tierra e madera que de las dichas ca-
sas cayo, e todas hundidas gue no s puede fundar sobre ellas cosa ninguna.
Y todas las paredes que quedaron abiertas que aun los cimientos se han de
abrir y hazer de nuevo sy se han de tornar a fazer las dichas casas. Lostesti-
gos coinciden plenamente con esta vaoracion. Vera habia quedado redu-
cidaa un monton de escombros. Latierra habia guedado removidaa con-
secuenciadel temblory noera posiblecimentar nadaseguro.

Todos |os testigos afiaden ademas que la fuente de Vera habia desapare-
cido: una fuente de agua muy buena que tenia, e manava tanta agua como
el braco, que con @ dicho terromoto se perdié e seco.

En cuanto a lafortaleza, el acade Guevaray |os testigos aseguran que se
hundié por completo, e incluso los cimientos de |a fortaleza que son unas
grandes pefias s hendieron, que s C0a de admiracion verlo. Alli perdieron
lavidael dcadey los deméasdefensoresdel castillo®. Lamismasuerte co-
rri6 e recinto amurallado de Vera € alcade afirmaba que kallé todos los
liengos e torres de los dichosadarves e muros que estax todos por € suelo cay-
dos e asolados, y con los cimientos removidos®. En una de las cartas del
marqués de Mondéjar se dice que habia caido también el cincho, es decir,
el recinto amurallado que rodeabaa medialaderalaciudad #.

En lalarga informacion de los supervivientes no se alude en ningin mo-
mento alacapilladel Santisimo ni d aljibe que permanecieron en pie. Es
muy posiblequelostestigosde Veraquisieran dar unaimagen de destruc-
cién total. Sin embargo, por testimonios coeténeos se sabe que estos dos
monumentos se conservaron. De la capilladel Santismo, que a parecer

® Carta del marqués de Mondéar; ver documento 3. También perdio lavida € te-
nientedel corregidor.

# Documento 10.

= \Ver documenton 3. Ha explicado la stuacion y caracteristicas del cincho L. Cara
BarrioNUEVO, «Un modelo de ciudad fronteriza nasri: urbanismo y sstema defensivo
de Vera», Lafrontera oriental nazari como sujeto histérico (dglos XII-XVI), Lorca-Vera,
22 al 24 denoviembrede 1994 (actasen prensa).

# Sobrela mezquita de Vera véase E. Garres Y SEGURA, Higtoria.. de Vera, 34. Tam-
bién E. MoLNA LopEz, «La Cora de Tudmir segUn al-'Udri (siglo XI)», Cuadernos de
Higoriadd Idam, IV (1972), 74.
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ocupaba una parte de la antigua mezquita musulmana®, da cuentae pa
rroco de Veraunos afios mastarde, en 1548, d redactar el libro de bautis
mos#®, asi como unas cartas de CarlosV que hoy dia no se conservan®.
En cuanto al aljibe, que hoy se puede ver alin en el cerro del Espiritu
Santo, debi6 soportar laviolenciade las sacudidas sismicas gracias a su
construccionsemisubterrénea®,

Lossupervivientesde Verano podian vivir en e recintodelavillay por esa
razon hicieron chozas en e campo. A o afirmaba Alonso Fajardo, regi-
dor de Vera que presento afinaes de diciembre de 1518 unaserie de peti-
ciones de su ciudad: todos los vesizos que della escaparon bivos estan en d
campo en chocas a mucho peligro de los moros de Africa . Corroboraesta
descripcion € marques de Mondéjar cuando afirma que los de Vera han
gquedado en real?. Este detalle de las chozas suele aparecer con mucha
frecuencia en los relatos de aguel periodo sismico; en el terremoto de
1522, como se vera mas adelante, |os moriscos de Las Alpujarras también
las construyeron. En lainformacion de | os testigos se afiade que todos son
ya ydos o los mas e absentados desta dicha ¢ibdad, que no osan estar en ella
por @ mucho peligroque ay en eta tierra e se espera de la mar por los moros
que a ella suelen venir *.

Td vez aqui esté la clave de la huida masiva. Alonso de Sepulveda, uno de
los testigos que més datos ofrece, proponiacon urgencia, en tanto que s
haze (la nuevaVera) haya gentede guerray resista a los dichos moros, e que
en ego haya mucha diligencia. Asombra que inmediatamente después del

# Archivo Municipal de Vera, Libro de bautismos (1548-1719); citado por B. VINCENT,
«Le tremblement de 1518», 115.

& Setratade trescartasdiferentes. Laprimera, dirigidapor el emperador asu embgja-
dor en Roma, Carlos de Vilaragut, €l 14 de marzo de 1519, fue publicadaen La Region
deVerael 1deenerode1936 por FLores GonzALez. Delasdosrestantes, de 28y 29 de
agosto de 1520, no queda maés que constanciaindirecta de su existencia. Véase J. M.
Lorez VAR Nas«Sismode 9 de noviembre de 1518 en Vera» y B. VINCENT, «Le trem-
blement deterre de 1518», 117-118.

% Ha estudiado este djibe A. GiL ALBARRACIN, «La Ermita del Espiritu Santo (Vera)»,
Rod, 5 (1984), 47-53.

# Simancas, Camarade Castilla (Memoridesy Expedientes), Leggo 128, fal. 198; ver
documento12.

*# Documenton® 2,

# Documenton® 10.
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terremoto la mayor preocupacion de los supervivientesde Verano seala
catastrofeen si, sino e inminente atague de |os moros que esperan de un
momento a otro. Esta era también la principa preocupacion del marqués
de Mondégar que, como responsable de la defensa militar, rapidamente
moviolos hilos paracubrir el vecio defensvo: dos cuadrillasdelasguardas
de la mar recibieron orden de acudir inmediatamente a Vera®. Entre los
cuadrilleros se encontraba un tal Alonso de Astorga, que nos ha dgado
unainteresante informacion sobre sus andanzas en aquellacostatan pdli-
grosa®.

Poco después del terremoto, a fines de noviembre o primerosde diciem-
bre, e corregidor Francisco de Cadtillatoma cartas en el asunto para evi-
tar el despoblamientototal, y presiond alos vecinoscon unaamenaza con-
tundente: a mandadoy a apremiado a los vesinos de aquella ¢ibdad de Vera
que no desamparen la tierra S pena de perdimiento de sus bienes®, Esos
bienes no pueden ser otros que |os concedidos en e repartimiento, como
eslégico, puesto quelosrestantes se habian perdido bgo |osescombros.

En estos documentosinmediatosala catastrofe no hay ningunareferencia
alos ediles de Veragque, seglin se ha escrito en numerososlugares, sdva
ron lavida por estar aquel diaen Antas . Junto a bachiller Ifigo de Gue-
vara estaban el dia en que redactd la informacion dos regidores de Vera,
Bernaldino de la Cuevay Pedro de Guevara, y €l jurado Gines de Céspe-
des. Lavisitay larecogidade testimoniosse realiz6 en laarruinada ciudad
y no en Antas.

4. Ladestruccion de Mgécar

Ladestruccion de Mojécar ha quedado recogidaen tres relatos diferentes
y ago contradictorios. Uno es el del dcade Ifiigo de Guevara, que visitd

® \Ver documentosb, 6y 8. Lascartasestan fechadasen el mes de noviembre. Loscua
drilleros pertenecian alacapitaniade Pedro Lépez de Orozco.

" Redactadaen junio de 1530: Archivo Genera de Simancas, Camarade Cadtilla (me-
morialesy expedientes), leggo 200, folio 6; ver documenton® 50.

® Documenton® 12,

% B, VINCENT, «Le tremblementde terre de 1518», 117.
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personalmente la villa en compafiia de |os regidores Juan de las Heras,
Juan Pijuan, Juan delaReyna y Fernando de Morales, pidiendo el testimo-
nio de algunostestigos; se redacté el 28 de noviembrede 1518 en Mojacar,
es decir, dos dias después de que este mismo acaldevisitasela ciudad de
Vera®. El segundo relato, mas escueto, es del marqués de Mondgar, que
se informo en e mismo mes de noviembre de todo lo sucedido®. El ter-
cero fue elaborado por € corregidor Francisco de Cadtilla en febrero de
1519, a hacer unaestimacion delo que costaria edificar |a nueva ciudad
deVeray reparar Mojécar.

La descripcion del alcade Guevaray de los vecinos de Mojécar se parece
en muchos aspectos a la que ya se ha comentado para la ciudad de Vera,
porquelalistade cdificativoses casi lamisma. Pero hay bastantesdiferen-
ciasqued final permiten comprender quelos dafiosdel terremoto en Mo-
jécar nofueron tan gravescomo en laanterior ciudad.

Para empezar, €l nimero de victimas fue sensiblemente menor: quince
muertos y un nimero indeterminado de heridos. Lamayor parte de losfa
Ilecidosse encontrabanen lafortaleza, donde perdieronlavidad alcaydee
diez personas, hijos e nietos e criados. El alcaidefalecido, Pedro de Lujén,
erael que se habiaencargado de reparar lafortalezadesde el afio 1495 por
orden de los monarcas. Probablemente entre estas victimas se encontra-
ban parte de los ocho peones que continuamente teniala fortaleza desde
el afo 1509. En lavillasdlo murieron cuatro personas, tres mugeres e un
ombre. Estos datos hablan por si solos cuando se hace una comparacion
conlasvictimasdeVea

El casco urbano de Mojacar quedd muy afectado por €l seismo, pero sin
llegar hastalos extremos de Vera Pedro de |las Heras, vecino de Mojécar,
relata que de ochenta casas que ay en esta villa se asolaron la tercia parte
que casy no ay memoria dellas, e las que quedaron enhiestas quedaron tan

™ Documento n® 11. Los parrafosque se transcriben en e texto en las siguientespégi-
nas estan sacadosde este documento.

= \Ver documentos3y 7.

% Publicado por B. VINCENT, «Le tremblement de terre de 1518», documento 1, 121-
123.

% J. A. GRivA CERVANTES, La Tierra de Mojécar, 209. Hastae afio 1534 Mojécar siguio
contando con los mismaos ocho peones.
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movidas e abiertas que los vezinos de |a dicha villa no osan bivir en ellase
estan en chocas en d campo por @ peligro que ay en las dichas casas. Por
consiguiente, veintiséis casas hundidas, aproximadamente, y €l resto con
bastantes desperfectos. El detalle de las chozas provisionaes aparece en
casi todoslostestimoniosde estavilla El alcade Guevara, d hacer lavisita
al caserio, coincidio con esta descripcion asegurando que era preciso de-
rribar |as casas que alin estaban en pie para poder reconstruirlas de nuevo.
Algunas eran realmente peligrosas en su estado posterior a terremoto
porque cada dia s caen a pedagos. En cambio, segiin € corregidor Fran-
cisco de Cadtilla, tan solo diez casas sevinieron abgjo ().

Los supervivientesde Mojacar que esperaban algunaayudaen chozasdis
persas por el campo estaban sujetos d consabido peligro de los ataques
berberiscos de alendelamar: porque los vezinos della estan a un quarto de
legua de la mar sin fuerca de fortaleza ni adarves e casas, por que estan to-
dos en chocas que no osan entrar en las dichas sus casas, por estar como es-
tan, e quesi vienen fustas de morose quieren saltar entierra, elosestan ven-
didos por estar como estan syn defensa.

En cuanto alos bienes que perdieron |os vecinos aquellanoche, aparecen
detallesmuy similaresalos que se relatan en Vera muebles, enseres, vino
aceite e otras cosas que no < puede tener todo en memoria. Ninguno delos
testigos de Mojacar habla de pillge. Simplemente certifican que an estado
eresidido e estan e residen en ella esperando lo que sus Altezas mandan pro-
veerpara d remedio dela dicha villa, e que ay mucha necesidad que este re-
medio sea breve, por que de otra manera non e podrian sufrir 10S vezinos
desta villa en ella e se yran e ausentaran della. De todo esto se deduce que
no hubo un abandono masivo de lavilla, sino que los vecinos estaban en
las inmediacionesaguardando unaayuda de la monarquia. También en es-
tos detalles se comprueba de forma pal pable que la gravedad de la situa
cién no acanzabaloslimites que se estaban viviendo en Vera, aunque hay
que reconocer que Mojacar quedd en unas condiciones miserables. No
hay ninguna evaluacién porcentua de las pérdidas de bienes de los vedi-
nos, como aquel tercio que sefidlaban los vecinosde Vera. Pero lacircuns
tanciaera muy dificil: que si este remedio no es breve, no s podran sufrir en
la dicha villa |os vezinos della, e * yran e ausentaran della. Tampoco se
dice nada de fuentes 0 pozos secos, ago que en Vera debia haber contri-
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buido claramentea éxodo de poblacidon.

Lafortalezade Mojécar se vino ago por completo. De manera muy gré-
fica €l alcalde Guevaradeclaraquela hallé evio toda caida e asolada por
sudo fagta en los cimientos, que casy no ay memoria de fortaleza, e todo tan
llano que paresce que toda d artelleria dd mundo fie hre dla ela alland,
(que) aun que toda la dicha artilleria |a combatiera non la dexara tan
llana. Todo el esfuerzo de los afios anteriores habia quedado reducido a
escombros. Lostestigostambién confirman estaimpresion de manerauna
nime.

Sin embargo, las murallasy torres del recinto castral de Mojacar no se
destruyeron por completo. El dcaldey los testigos declaran que todas las
dichas torres caydas e asoladashagta los cimentos de la misma manera que
la fortaleza, e los dichos muros todos aportillades por quarenta e seys partes,
etodaslas almenas caydas, elo que quedd enhiesto de los dichos muroes quedo
todo tan sentido e atronado gue no tiene fuerca ninguna. Algo quedé en pie
del sistema defensivo, aunque reconocen todos que no se podra recons-
truir sin antes derribar o que haquedado, porque no teniafuerzaninguna.
Laoperatividad del conjuntofortificado habiaquedado anulada.

Por un documento posterior, fechado en marzo de 1519, sabemos que la
iglesiade Mojacar estaba a punto de hundirse, de modo que los clérigos
no se atrevian a decir misaen ela®*, Esto confirmade nuevo que lagrave-
dad delasituacion en estavilla, alin siendo notable, no llegabaaloslimites
extremosdeVea

5. Cuevasde Almanzoray La Garrucha

Muy poco se sabe de las secuelas del seismo en las proximidades de
Veray Mojécar. Probablemente el valle del Almanzorasufrio los efectos
de la catéstrofe, puesto que lo recorre una de las fallas més caracteris-
ticas del territorio. Pero no es sencillo averiguar este extremo porque en

% 1519, mar zo. Bar cdona; Simancas, Camarade Cadilla (Memorialesy Expedientes),
Legg0134,folio 44: ver documenton® 22,
* Sobrelossefioriosdd Almanzoraver J. A. TAPIA GARRIDO«E] sefior io de los Fajardo
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aguel tiempo la mayor parte de sus tierras pertenecian alugares de se-
forio y la documentaci dnesta muy dispersa o ha desaparecido®. Haque-
dado constancia de |os efectos del terremoto en Cuevas de Almanzoray
LaGarrucha.

En Cuevas de Almanzora, villadel extenso marquesadodelosVéez, sefio-
rio delos Fajardo, €l terremoto debié destruir o dafiar seriamentea con-
junto de su caserio, porque en 15181 0s canteros vizcainosque estaban tra-
bagjando en laconstrucciéndelafortalezaayudaron alosvecinosdelavilla
alevantar chozasen el campo®. Una situacion muy semejante alaque se
estaba produciendo en esos momentosen Veray Mojacar. El marqués de
Mondgar, que también recibid noticiasde Las Cuevas, asegura que el te-
rremoto tuvo parecidassecuelasalas de Vera™™: En las Cuevasla gente del
marques de los Velez ovo asy mismo mucho dafio. Dicen que no fwe menos
quelo deVera.

En cuanto a La Garrucha, que por aquel entonces era un pequefio centro
pesguero sometido a la jurisdiccion mancomunada de Veray Mojécar, el
terremoto derribé completamente un torredn de tierra. Fueron los habi-
tantes de Vera quienes comunicaron rapidamente d marquésde Mondéjar
laruinadelatorre, pidiéndoleun rapido remedio paraevitar €l posible atar
gue norteafricano. Don Luisquiso poner de inmediato manosala obraor-
denando a uno de sus subordinados que empezase a comprar materialesy
ca con €l fin de levantarlacuanto antes 2. Si embargo latorre no se re-

en €l Almanzora», Rod, 1. (1980), 109-121, y del mismo, «Los sefioriosdel Almanzora»,
Rod, 3 (1982), 55-61. A. FRaNCOSILVA, «Datosdemograficosy organizacion municipa
de las villas almerienses de los Vélez (1492-1540)», Gades, 5 (1980), 85111, y del
mismo, «La formacion del sefiorio delosVéez; susrentasy propiedades (1492-1540)»,
Actasdd | Cologuio deHistoriade Andalucia (Cordoba, 1979), Cordoba, 1982, 197-206.
™ F Prrez Bovero, «La construccion de lasiglesiasen € Marquesado de |os Vélez»,
comunicacion presentadaa V7 Smposio Internaciona de Mudejarismo (Teruel, 16-18
de septiembre de 1993); actasen prensa. El dato procedede un pleito del Marquésy €l
Ohispo de Almeria conservadoen el Archivo de Red Chancilleriade Granada.

' Ver documenton® 2

" Cartasdel marquésde Mondéar de diciembrede 1518; ver documentos13y 17.

™ Ha descrito recientementetodos |os pormenores historicos de La Garrucha J. A.
GRI M CERVANTES, «La pescaen lasciudadesde Veray Mojécar traslaconquista: Lato-
rre de La Garruchay larentadel tigual», Las ciudadesandal uzas (Sglos XIII-XVI). Ac-
tasdd VI Cologuiolnternacional deHistoriaMedieva de Andalucia. Mdaga, 1991, 681-
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construy6 de manerainmediata; afios mas tarde se levant6 en las proximi-
dades otratorre nuevade mamposteria'®,

6. Losprobleanasdelarecondruccon: Vaala Nueva

La decision de reconstruir laciudad de Veraen un lugar diferentedd ce-
rro del Espiritu Santo se tomo en los meses inmediatamenteposterioresal
terremoto. Los documentos recientemente encontrados permiten revivir
como tomo formaaquellainiciativa

En lainformacion redactada € 26 de noviembre de 1518 por € acade
Ifiigo de Guevaracon el concurso delostestigos supervivientes,yase indi-
caban algunos graves inconvenientes de reedificar la ciudad en su solar
tradiciona. Por un lado, latierra estaba muy removiday no erafacil cons
truir nada solido sobre aquel apoyo tan endeble; en segundo lugar, los ci-
mientos del castillo estaban totalmente abiertos y agrietados como para
poder reconstruirlo; en tercer lugar, laacumulacion de escombros eratd,
gue la simple retirada era ya unalabor arduay costosa; el acade decla
raba con gran pragmatismo que es tanta la tierra, piedra (€) maderay
otros embaragos que ay en la dicha ¢ibdad, que sy donde solia ser se oviese de
hedificar, seria |a costa doblada, por que de mas del temor que la gente ternia
de bivir en €lla, avria mucho peligro y poca firmeza en la dicha ¢ibdad por €
gran movimiento que la tierra kizo en todo € cimiento della. En cuarto lu-
gar, laausenciade agua, debidaala desaparicion delafuente. Por dltimo,
la inseguridad e indefension ante un posible ataque de los moros de
alende™.

Por consiguiente, el estado de opinidn delos supervivientesde Veraestaba
ya bastante inclinado a buscar un nuevo emplazamiento. Algo perfecta-
mente razonable si se tiene en cuenta el miedo a la repeticion del terre-
moto y laangustia ante un saqueo procedentedelamar.

691. Hay reedicién posterior en Almeria'y € Reino de Granada en los inicios de la Mo-
dernidad (s. XV-XVI), Almeria, 1993,271-290.

1 \/er documenton® 10.

% \/er documento12.

55



LA ACTIVIDAD SSMICAEN EL RH NODE GRANADA (1487-1531)

Sin embargo, en las peticiones que la ciudad envié poco después d empe-
rador a fines de 1518 no se proponiaformalmente el cambio de asenta-
miento. El regidor Alonso Fajardo, que presenté | as peticionesel 20 de di-
ciembre de 1518 **, solicitaba que el corregidor Francisco de Castilla
recibiese autorizacion parade dirigir lareconstruccién porqueha visto per-
sonal mente la dispusigion que ay mas convenible donde se haga d dicho edi-
ficio de aquella ¢ibdad. Otros regidores, Bernaldino de Tebay Rodrigo de
Salas, presentaron en 1519 otras peticiones para que la corona gjecutase
prontolareconstruccion™,

La ciudad pedia ademés por entonces la restitucion de las treinta lanzas
gue antafio habiatenido (cada unacobraba6.000 maravedisd afio), lacon-
cesion de alguna cantidad en metdlico para reconstruir las casas, € dis
frute del sueldo delatenenciadelavilla franqueza de tributosy la cons
truccién de unacerca nuevay segura para poder defenderse delos moros
de dlende. Paralevantarla, proponian emplear parte de las peonadas que
teniael corregidor y recibir también unaparte del dinero que se empleaba
en lasguardas delacostadurantelos meses deinvierno, porqueen esaes-
tacion no habiatantanecesidad de guardas ™.

Algunasde estas peticionescoincidian con | as sugerencias que el marqués
de Mondéjar proponia por entoncesalacorona. Don Luis Hurtado estaba
convencido de que bastabareponer €l pago delaslanzas que afios atras se
situaban en Veraparaque losvecinosse instalaran de nuevo. No le parecia
suficiente enviar cuadrillasde |as guardas de la mar debido ala extension
del litoral; era imprescindible asegurar la repoblacion con |os escasos su-
pervivientes™, Ademas, no confiabademasiado en laefectividad militar de
las cuadrillas: |os peones de Pedro Léopez eran los culpables de lafuerza
guetenialasectade Mahomaen aquellospargjes®.

% S1n.f (hacia1519). Archivo Generd de Simancas, Camarade Cadtilla, Leggio 133,
folio 151; ver documenton® 23.

1 \/er el complemento alaspeticionesde Veraen € documento 21

8 \/er |as cartas del mesde diciembrede 1518; documentos18, 19y 20.

" Ver lacataal secretarioVargasde 6 de diciembrede 1518; documento n® 19.

" E, GARRES asegura que el 26 de enero de 1519 el concgo de Vera envid una peti-
cién ala Corte por medio de Rodrigo de Salascon €l fin de obtener ayuda. Este docu-
mento no se conserva en laactualidad; Historia de la muy noble y muy leal ciudad de
Vera, 39.
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En unafecha cercanaalade la presentacion de estas peticiones™, e em-
perador encomendéformamented corregidor la reedificacion, porqueen
febrero de 1519 Francisco de Cadtillaescribié d emperador dando cuenta
de sus averiguacionesy proponiendo el nuevo emplazamientoen €l llano
proximo al cerro del Espiritu Santo ™. Por lo que se ve, |as opinionesy su-
gerenciasdel marquésde Mondéjar no setuvieron demasiado en cuenta.

El corregidor Cedtillateniaa su cargo la reconstruccion de las dos ciuda
des, Veray Mojécar, pertenecientes a su corregimiento, y por esta razon
podia disponer de todo o necesario en ambas. Cuando se |ee detenida
mente su memorial puede comprobarse inmediatamente que oriento la
mayor parte de los recursos haciala ciudad de Vera En cierto modo es
ago explicable, porque Mojécar no padecio tanto las secuelas del seismo.
Pero en su cartaa emperador, Cagtillaminimizo los estragos de Mojéacar
como excusa, tal vez, del mayor gasto que se iba a redlizar en la nueva
Vera

La nueva planta de Vera, sus dimensiones, su estructura urbana, ya han
sido estudiados por diversos autores ™2, Parece bastante claro que el corre-
gidor pretendiaante todo lograr la repoblacion pronta de Vera-evitando
el peligro de despoblamiento—, combinando |a seguridad militar de la
plaza con la economia del gasto. Por esa razon planted un recinto amura
Ilado de tapiasrematadas por almenasy con ocho torres; no habiacadtillo,
sinoqueladefensaeraglobal parael conjunto del ntcleo urbano. Laplanta
cuadrada con dos puertas de acceso, la disposicion de manzanasy calles
en cuadricula regular, permitiala construccion de 140 casas —Vea «la
vieja» tenia200— ademésde laiglesia, lacasadel cabildo,loshornosy la
plaza central. Una estructura que, en general, recuerda bastante alatraza

" E] documento se encuentraen el archivo municipal deVeray hasido publicado por
B. VINCENT, «Le tremblement de terre de 1518», anexel .

" F| trabajo mas completoes el de E. A. ViLLanueva MuRNoz, «La planificacion urbana
deVeratrasel terremoto de 1518: formay significado», Rodl, 7/8 (1986-1987), 127-143.
Hay otro estudio mas reciente pero menos completo, que incluso ignorael anterior y
gue publica como inédito el memorial del corregidor Pedro de Castilla, ya publicado
por B. VINCENT: M. R TORRES FERNANDEZ, «La ciudad de Vera a comienzosdel siglo
XVI; urbanismo y organizacion municipal», Las ciudades andaluzas (Sglos XIII-XVI).
Actasdel VI Cologuio |nternacional de Historia Medieval de Andalucia, Malaga, 1991,
101-109.
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de la mayor parte de las ciudades que por aguellos afios se estaban fun-
dando en Indias, o alaciudad de SantaFé.

Francisco de Cadtilladebiatener unaespecial aficion alas remodel aciones
urbanisticas, segun se desprende de algunos datos de |a época, aunque no
siempre fueron entendidas sus geniales ideas. En marzo de 1519, por
gemplo, orden6 en Baza abrir una puerta en los muros para comunicar la
Almedinacon €l arrabal de Santiago. |dearazonable, a primeravista, pero
lo malo es que aquello poniaen graveriesgo de hundimiento unatorre de
laacazaba'. Al margen de lainspiracion renacentista que pudieratener
nuestro corregidor, o del canon de ciudad ideal a comienzosdel siglo XV,
importaconocer como sellevé acabo laobray qué resultadostuvo alargo
plazo.

El presupuesto del gasto paraVeraascendiaa4.116 ducados; |as reparacio-
nes de Mojécar costarian 784 ducados. Los vecinos recibirian ademas
4,000 maravedis (106 ducados) como ayuda parala reedificacion; en Vera
140 vecinosfueron agraciados con esta merced y en Mojacar solo 10. Esta
partida equivalia a un gasto suplementario de 1.600 ducados parala Co-
rona. También hay que incluir lainstalacion de 50 escuderos —0 en Vea
y 20 en Mojécar — con su correspondiente salario de 6.000 maravedis
anuales™. Las condiciones parala gecucién de la obra revelan que hubo
dos principales contratistas **. La corona obtuvo este dinero de algunas
ciudades andaluzas hasta, por lo menos, € afio 1542, aunque en 1522 |a
mayor parte de estas sumas dgaron de afluir a Vera por culpadel terre-
moto de Almeria ™.

De momento no sabemos con certeza la cantidad real de dinero que se
destind alaciudad siniestrada. Teniendo en cuentalalentitud delas obras
es muy probable que las sumas necesariasllegasen tarde. S se completan
estas mercedes con otras mas que se concedieron por aquellasfechas, se

2 |7 aperturadelapuerta el 23 de marzo de 1519, en Simancas, Camara de Cadtilla
(Memorialesy Expedientes), Leggo 132, folio 31. La protesta airada de Alfonso Cabe-
zas, lugarteniente del alcaide Enrique Enriquez, en Simancas, Camara (Memoridesy
Expedientes)), Leggo 150, folio 245.

4 B VINCENT, «Le tremblement deterre de 1518», 119,

15 Archi vo Municipa de Vera. Ibid., anexe 2

"5 Estaeslaopinion de B. VINCENT, «Le tremblement de terre de 1518», 120-121.
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Ilega a la conclusion de gue la Corona acept6 la mayor parte de las de-
mandas formuladas por Vera, aunque no tanto las de Mojécar. Algunade
las fuentes de renta, como la tenencia de Vera, no fue concedida por la
Corte, pero CarlosV otorgd en merced las penas de camara, que no ha
bia sido pedida®. La renta del Tigual, compartida por Veray Mojacar en
La Garrucha, se empled también en la reconstruccion de lasfortalezas®™.
En Mojécar también se resucitaron las antiguas obligaciones laboralesde
|a poblacion moriscaheredadas de épocanazarita ™.

No hubo nuevo repartimiento ni reforma de los antiguos. Esta prueba
muestra por si sola que la mayoriade los vecinos de Veray Mojécar per-
manecieron en sus respectivoslugares durante los afios siguientes d te-
rremoto. Pero las condiciones de la vida cotidiana siguieron siendo muy
duras en |os afios posteriores, sobre todo por la amenaza continua de ser
asaltados por losmorosdel norte de Africa.

En 1520 Mojacar sufrié un peligroso asato de piratas norteafricanos. En
1522, tras producirse en Almeria €l terremoto del mes de septiembre, la
fuerza militar que residia en Vera recibio la orden de acudir inmedia-
tamente; poco después de su sdlida, unasfustas de moros desembarcaron
y asdltaron laciudad. El capitén Alonso de Astorga, que mandabaaquella
fuerza, perdi6 todoslos bienes'™®. No dejade ser paradgjico quelaciudad
de Vera ilesatras € gran terremoto de 1522, resultara indirectamente
afectadapor €l debido alaindefension subsiguiente.

En lainformacion que redizo € capitan Alonso de Astorgaen 1530 sobre

7 Enlavistaalasfortal ezasdel Reino de Granadadel afio 1534 se afirmaquela forta-
leca de Vera no tiene tenencia porque estd cayda desde € terremoto pasado; Simancas,
Contaduriadel Sueldo, Leggo 368, folio 434.

1 E| 20 defebrero de 1523 1a Camara de Cadtilla ordenaba que se cumplierael pago
de estamerced porque desdelafechadel terremoto Verano la habiapercibido; Siman-
cas, CédulasdelaCamara, Libro 62, folio 58. Ver documento n® 25.

" J. A. GRIMA CERVANTES, «La pesca en las ciudades de Veray Mojécar tras la con-
quigta: latorre deLa Garruchay larentade tigual», 687.

" Los moriscos de Turre, Segun afirma J. GRMA, contribuian en la reparacién de una
torre de Mojécar bastantesafnosdespuésde terremoto.

™ | apeticion de algunamerced como compensaciony la probanzacon lainformacion
de testigos, en Simancas, Camara de Cadtilla (Memoridesy Expedientes), leggo 200,
folios6y 9; ver documentos50y 51
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los sucesos de 1522 se demuestra claramente que los vecinos de Veralle-
varon alasruinas de cadtillo todas sus pertenencias aquel dia negro del

asalto musulman; é, en cambio, no tuvo ocasion de hacerlo como otros pu-
sgeron ellevaron al cadillo®. Lostestigos que declararon en su favor, co-
rroboraron plenamente su afirmacién. Lo cual significa, en definitiva, que
en momentos de peligro nadie se quedabaen €l recinto de la nuevaVera,
Sino que se buscaba el amparo del ruinoso castillo del cerro del Espiritu
Santo. Un castillo que, en teoria, habia degjado de existir completamente
trasel terremoto de1518 %,

No esfé&cil saber cuanto tiempo se empled en edificar lanuevaVeray ce-
rrar su perimetro amurallado. Bernard Vincent supone que en 1525 ya se
habria concluido . Sin embargo no es exacta esta hipétesis, porgque en
1534 solo estaba terminadala mitad de la cerca, segun el testimonio del
Marqués de Mond§ar, que redlizd personalmenteuna visita de ingpeccion
alasfortalezasdelacostagranadina.

Ladescripcion que nos hadegado delo quevio en aquel vigees muy clara
delasituacion en Vera la fortaleza de Vera y d Sitio antiguo dd lugar esta
desamparado, porque al tiempo dd terremoto $ pasaron a otra parte, lo
qual cometié Vuestra Magestad a don Francisco de Cadtilla, que entoncesera
Corregidor, y parecioles de mudallos a otro Sitio, y para que alli s cercasen
les hizo Vuestra Magestad cierta merced en algunos afios, y con eso & oo
mentaron a cercar una cerca de tapias muy ruin edifigio y Sin cimientos'y
muy mal hordenado, y ea comencado a cercar la mitad dd lugar .

No cabe una critica més dura a la obra disefiada por el corregidor Fran-
cisco de Cadtilla. Prosigue Mondéjar afirmando lo siguiente: fue d mayor
yerro que < pudo hazer dexar d sSitio antiguo, porgue de la manera que

# \/er documento5L

= Otro relato del asalto musulmén de 1522 demuestraquelos vecinosde Verase divi-
dieron en dosgrupos; unosse refugiaron en el castillo antiguoy los restantes se defen-
dieron enlanuevacerca; Archivo General de Si ancas, Camarade Castilla (memoria
lesy expedientes), leggo 158, folio 104.

# B VINCENT, «Le tremblement de terre de 1518», 121. Citaladeclaracion delos ma
estrosJuany Rodrigo de Saavedra.

1 Cartaa Emperador fechadaen Almeria, €l 25 de abril de 1534; Siancas, Estado,
Leggo 28, folio 65; ver documento n® 58.
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agora esta $ podria defender en é muy mgior que este otro, aungue € aca-
base la carca que e comengada. Diecisés anos después del terremoto,
Vera seguia careciendo de un sistema defensivo adecuado. Tal vez sea ex-
cesivo echar todalaculpasobrelas espaldasdel corregidor Cadtilla Yase
ha comentado que | as cantidades de dinero no llegaron con la puntuaidad
prevista. Por otro lado, podemos suponer que en las palabras del marqués
habia unaciertacarga de resentimiento porque no se habiaseguido su pa
recer enlareconstrucciondeVera

Pero o peor del caso, en unafechatan algada del terremoto como la de
1534, era que el peligro musulman habiallegado a su momento mas cri-
tico; Mondgar estaba ocupandose aquella primavera en preparar la costa
granadina contra un posible atague o desembarco de la escuadra turca.
Por tanto, era urgente tomar decisiones rapidas alavista de aquellaane
naza inminente. Més adelante escribe lo siguiente: hallé mucha voluntad
en los vezinos Ce bolverse al Stio antiguo Yy creo que con poca ayuda que e les
hiziese |0 harian. Y @ mi parecer N0 L devia dexar asi, porque de mas ce e
tar a mucho pdigro d pueblo no s puede aumentar ni acrecentar, antes €
despoblaré cada dia mas por d miedo que tienen de losmoros™®,

La propuesta de Mondégar era bastante razonable y pragmética. En €l
fondo coincidiacon lo que realmente hacian los vecinos de Vera en caso
de peligro: subirse d cerro del Espiritu Santo y abandonar la nuevaVera
Llegados a este punto merece la pena preguntarse si € terremoto des
truy6 por completolavigaVera Algo debiaquedar como paraqueel cas
tillo of reciese méas seguridad que la nuevay «ruin» cerca de la que habla
Mondgar. Con una extrafia clarividencia sobre los sucesos del porvenir,
Mondéar concluye su explicacion sobre Vera diciendo lo siguiente: po-
drianlos moriscos en tiempo ok alteragion 0 alguna persona inquieta ocupar
aque Stio vigo y reparallo brevemente de manera que firese malo Oe sacar
dealli, y por eso yo seria de parecer que Vuestra Magestad hiziese reparar la
fortaleza, que con pooo s podria kazer, y pusese en dla su alcaide como >
lia 7. Sus temores se cumplieron treintay cuatro afios después, cuando,
en pleno levantamiento morisco, Aben Humeyainstal6 sustropasen el ce-

125 Ibid.
¥ Bid.
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rro del Espiritu Santo con laintencion detomar lanuevaVera.

En la carta de Mondgar también hay una explicacion de la situacion en
Mojécar: Moxacar eta muy perdida y muy despoblada; la fortaleza sin nin-
gun bastimento y otra munigion. NO eda tan gerca de la mar que € piense
que 1a han de tomar para sodendla. Alli s hordend que d alcaide, que es
don Luis Mendez, pusese dozientas hanegas ce trigo y algunas armas. No
creo gue le han librado su tenengia quatro afios ha. Hordendsde asi mesmo
que tuviese ocho hombres que es obligado a tener 2. También alli se seguian
sintiendo, despuésdetantosarios, lasheridasdd terremoto de 1518.

1% Ibid.
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LOSTERREMOTOS DE 1522Y 1529

1. Almeria: € final dela ciudad musulmana

Laciudad de Almenay su entorno préximo se libraron de los efectos del
terremoto del 9 de noviembre de 1518, pero cuatro afios més tarde otro
gran seismo destruy buena parte de laciudad musulmang; lafechadel 22
de septiembre de 1522 ha pasado alahistoriadelaciudad como uno delos
hitos mas perturbadores de su existencia. Losalmeriensesque padecieron
lacatastrofey |os que despuéshan vivido en dlahasta nuestros dias saben
muy bien lo que significo aquel episodio. Hastaen las publicacionesque se
han dedicado a reconstruir la historia de Almeria hay un «antes» y un
«después» del terremoto de 1522 *,

Aunque se conocen muchos datos del episodio através de las numerosas
publicaciones de historia local, la nueva documentacion inédita nos in-
forma de otros aspectos de |la catastrofe y de sus secuelas, no sdlo en la
ciudad de Almeria, Sno en su tierray en otras comarcasdel Reino de Gra
nada. Sin embargo merecela pena dedicar estas primeras paginas a hacer
un repaso detenido del terremoto en la ciudad para andizar después lo
gue ocurrié en zonas més a g adas.

El escribano almeriense Alonso de Palenzuela dgjo escritolo siguiente: sea
memoria que € lunes 22 dias del mes de septiembre de 1522 afios, a hora de
las diez horas del dia, vino un terremoto y tierra tremol a Almeria y su rio;
murio en mi casa mi mujer, también Beatriz de Solis, y mi amada hija Isa-
be de Palencuela y Juan de Quebedo, hijo de Beatriz de Solis, y Juan Mal-
mudi, yerno del Dendeni, y Francisco Dendeni y |la mujer del sombrerero.
Bendito y loado sea nuestro Nuestro Sefior Dios por todo, amén . Este d e

], A. TAPIA GARRIDO esCribi6 su Historia de Almeria tomando el afio 1522 como ge
separador dela ciudad en lostiemposmoder nos.

5 Archivo Histérico Provindal de Almeria, protocolo 4, sin floiar; citado por N. CABRI-
LLANA, Almeria morisca, Granada, 1982, 38.
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bi6 ser & dramade numerosos almerienses aquellamafianadel 22 de sep-
tiembre. Raro debi6 ser €l hogar en €l que nofalecierao resultaraherida
alguna persona, a tenor de las destrucciones que luego se irdn comen-
tando. Lahora de la mafiana—Ilas diez— no eradelas peores ddl diapara
provocar victimas, d menos si se compara con las once de la noche, que
fue la hora en la que sobrevino el terremoto de 1518. Pero realmente
jcuéntas personasfalecieron en Almeria a consecuenciadel terremoto?

No es nadaféacil averiguarlo, por varias razones. En primer lugar, porque
en los meses anteriores una epidemiahabiavaciado la ciudad; desde junio
hasta agosto de 1522, muchosal merienses se habian refugiadoen |os pue-
blos del rio de Almeria y Tabernas®!. Seignorael nimero defalecidosy
también si losvecinos huidos habian regresado yaalaciudad en su totali-
dad afinalesdel verano. En segundo lugar, no parece que nadie se tomase
la molestia de hacer un recuento de fallecidos o desaparecidos, como hi-
cieronlosde Veraen 1518; y pudo no ser posible porque, tal vez, no habia
seguridad absoluta de los que habian regresado traslaepidemia.

Sin embargo hubo quienes hicieron estimacionesdel nimero de victimas.
Martin de Salinas, en una carta escrita poco después del terremoto, ir-
mabalo siguiente: Aqui vino nueva a Su Magestad como a 22 dd mes de
septiembreacaecid un terremoto en d reino de Granada tal, que Almeria fue
toda por tierra y la iglesia y castillo que estaba sobre una pefia. Murieron
hasta dos mil quinientas personasy no quedd casa ni cosa iniesta . Esta
puede ser la referenciamas segura, porgue Salinas hablabatras haber re-
cibido «nuevas» de Almeria 0 de Granada.

Otros testimonios posteriores son menosfidedignos, bien por lalganiaen
el tiempo, o bien por laescasafiabilidad de sus fuentes de informacion. M
cronista Pedro Mexia, hacia 1548, decia que murieron enterrados vibos los
mas de los vezinos, principalmente nifios y mugeres, que no pudieron tan
presto huyr, que fueron muchos millares™, El valor que puedatener estava

B Jbid., 51.

# Fechada en Valladolid, septiembre de 1522; publicadapor A. RODRIGUEZ VILLA, «El
Emperador CarlosV 'y su Corte (1522-1539). Cartasde Don NAtin de Salinas», Boletfn
de la Real Academia de laHistoria, XLIII (1903), carta 19, 55.

% J. DE MATA Carriazo (ed), Historiade Carlos V, por Pedro Mexia, Madrid, 1945.
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loracién es muy relativoy debe tomarse con precaucion. Lo mismo cabe
decir dela de Castro Guisasola, que opinaba que la mitad de la poblacién
pudo perecer .

El problemaesta en que seignoracasi todo sobre |a poblacién de Almeria
y sutierraen laprimeramitad del sigloXVI. Bernard Vincent, que haestu-
diado la demografia almeriense de la época, reconoce gque apenas se pue-
den dar estimaciones paralos afios anteriores a 1560 **; hacia150010s ca-
culos oscilan entre 65.000 y 75.000 habitantes parala actual provinciade
Almeria, pero en |os afios posteriores debid producirse un descenso conti-
nuo debido alaescasez de repobladores, lainseguridad generada por lapi-
rateria, las epidemias, las sequias y, naturalmente, |os terremotos de 1518
y 1522 18,

Delos aproximadamente500 repobladores que acudieron alaciudad en el
momento de efectuarse el repartimiento ™ ¢cuantos de ellos o de sus des-
cendientes estaban viviendo en la ciudad en 1522? ¢crecié o disminuyé la
poblacion entre 1500 y 15227 Cristina Segura considera que a fines del S-
glo XV la poblacion urbana rondarialos 3.000 6 3500 habitantes. ¢Resulta
aceptableunacifratan elevadadevictimascomolade 2.500?

Hay un nuevo dato para el debate sobre la demografia. En abril de 1534
Ileg6 alaciudad de Almeria €l marqués de Mondéjar con objeto devisitar
lasfortificacionesante el peligro turco y berberisco **, Tras conocer el es-
tado delas defensasy delasituacion general quedli sevivia, afirmaba que
habitaban en Almena500 vecinos. Si consideramos por un momento cierta
su afirmacidn, aunque sea a modo de hipdtesis, y la comparamos con |os
728 vecinos que, segun Bernard Vincent ™, habia en 1501, tdl vez tenga-

| CasTRO GUISASOLA, «Los terremotosde laprovinciade Almeria». op. Cit.

" B, VINCENT, «La population de la région d’Almeria au XVle siécle», Almeria en su
historia. Homenage al Padre Tapia, Almeria, 1988,271-288.

1 \/éase también d trabgo de M. D. MATINEZ SAMPEDRO, «E| proceso repoblador de
Almeria y su comarca (siglosXV y XVD)», Coloquio Almeria entre culturas (Sglos XIII-
XVD, 1, Almena, 1991, 257-268.

15 C. SEGURA GRAINO, E! Librodd Repartimiento de Almeria, Almeria, 1982, 89.

» Simancas, Estado, Leggjo 28, folios 59 y 60; ver documento 57.

® B, VINCENT, «La population de larégion d’Almeria au XVle siécle», Almeria en su
hisoria. Homenaje al Padre Tapia, Almeria, 1988, Annexe L.
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mos un indicio aproximado de |as pérdidas humanas derivadas del terre-
moto de 1522, tanto por muerte como por posible emigracion.

En € afio 1534, por consiguiente, vivia en Almeria el 69%(de |os vecinos
que figuraban en 1501. Ese 31%de disminucion demogréficaincluirialas
pérdidas ocasionadas por epidemias, cautiverios, migracionesy, natural-
mente, las victimas del terremoto de 1522. Si traducimosa niimero de ha-
bitantes|as cifras de vecinos, algo que es siempre muy arriesgado, se de-
duce que en 1501 podia haber entre 3.600 y 4.000 habitantes, mientrasque
en 1534 habitarian Almeria entre 2500 ¢ 3.000, de modo que en esos 30
anos desapareci6 delaciudad un millar de personas aproximadamente.La
cifrade 2500 muertosen € terremoto resultaatodas|uces exagerada.

Otro dato proporcionado por el marqués de Mondégar que hay que tener
en cuenta es el de los 300 combatientes que habia en Almeria en 1534,
pero no esféacil extrapolar esta cifra con fines demogréficos, porgque igno-
ramos cuales eran las condicionesy requisitos para cumplir los deberes
militaresen aguel instante.

Seacual sealacifraexacta, lo quesi parececlaro esque lascondicionesde
vida en Almeria y su tierra eran demasiado duras como para que hubiera
una poblacion floreciente. El terremoto de 1522 fue una grave losa sobre
cristianosvigosy moriscos y, COMO Sse veraen las paginas siguientes, con-
diciono seriamenteel futuro poblamiento delaciudad.

El primer memoria que se envid ala Corte desde laciudad siniestradafue
redactado a diasiguiente del terremoto, es decir, el 23 de septiembre de
1522, por €l cabildo delaiglesia*. En él se explicabaladestrucciondela
catedral y delas parroquias: s cay0 toda la yglesia catedral y |as otras ygle-
sias perroqiales desta ¢ibdad, y no quedd della ddl edefigio ni ornamento al-
guno; también se hablabade la ruina general del caserio urbano pero sin
mencionar |os dafios en el sistema defensivo (alcazaba, cercas). Pedian al
rey ayuda pararesidir en algin lugar seguro donde podamos abitar y estar
seguros de los moros (y) se celebre d culto divino y se digan las oras como
aqui e solian dezir, ademas de |0S recursos econdmicos necesarios para

" Simancas, Camarade Cadilla(Memorialesy expedientes), Legajon® 145, falio 102;
ver documento 24.
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reconstruir los dafios, porque las rentas del obispado no bastaban para
tantanecesidad ™.

Lacatedral recién destruida erala antigua mezquitaque habiasido trans-
formadaen templo cristianotraslareconquistadelaciudad, conlaadvoca-
cién de SantaMaria dela Encarnacion. Todaviahoy se conservael mihrab
en laiglesiade San Juan & Nuevo; eslo Unico que quedo tras la sacudida
sismica 2, Muy cerca se encontraba el Hospital Red de SantaMariaMag-
dalena, fundado por los Reyes Catdlicos en 1492, que aguanto €l terre-
moto, porque perdurd hasta mediados de siglo . Las parroquias que ha
biaen Almeria desde la conquistacristianaeran las de San Juan, Santiago,
y lade San Pedro y San Pablo, y también se cayeron en € siniestro,

En los meses posterioresa terremoto debid producirse un notable absen-
tismo del clero urbano, seguiin se desprende de algunos documentos coeté
neos. Aparte delacifrade clérigos que pudieron perecer en € terremoto,
como el canénigo Luisde Molina* y e arcediano Luis de Ordaz, laim+
posibilidad de residir en laciudad debié ser la causaque explicaesta desa
paricion. En junio de 1523 —nueve meses después del seismo— habia un
numero considerablede canongiasy beneficios que no se desempefiaban
por sustitulares, causando un notable perjuiciod culto delaciudad . Sin
embargo, €l obispo de Almena, don Diego Fernandez Villdén, se encargd

w A diasiguiente, 24 de septiembre, las Actas del Cabildo recogen estas mismasini-
ciativas. Archivo de laCatedral de Almeria, Libro 1, folio 138; citado por J. A. TARA Ga-
RRIDO, Abmeria piedraa piedra, Almeria, 1970.

uz J. A. TAPI AGARRIDO, Almeria piedraa piedra, 77.

w T GoMEz Rurz, «El Hospital Redl de Santa Maria Magdaenaen Almeria», Bdetén
dd Instituto de Estudios Almeriensas, 5 (1985), 27-38. N. CABRILLANA CIEZAR, «La cOns-
truccion del Hospital Redl de Almeria (1547-1556)», Almeria en la Historia. Homengje
al Padre Tapia, Almeria, 1988, 323-332.

i C, SEGURA GRAINO, Almeria en d transito a la Modernidad, Almeria, 1989, 54. Otros
datossobrelasiglesiasde Almeria en A. FrRanco SLVA, «El obispado de Almeria trassu
incorporacion a la corona de Castilla», Cuadernos de Estudios Medievades, 6-7 (1981),
7995,

¥ Simancas, Camarade Cadtilla (Memorialesy expedientes), Leggo 145, folio 94; ver
documento 27.

46 Citado por F. CasTrO GuisasoLra, «Los terremotos de la provinciade Almeria», op.
at.

4 Céduladel Emperador fechadaen Vdladolid €l 26 de junio de 1523. Simancas, Cé&
dulasde Camara, Libro 62, folio 120.
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en los afios siguientesde emprender con notable brio laconstruccion dela
nuevacatedral y las parroquias, siendo una de las fuerzas mas dinamicas
en aquellaAlmeria tan deprimida.

Cuenta Pedro Martir de Angleria en una carta a Arzobispo de Cosenza
gue d terremoto ha sacudido la ciudadela y su insigne templo catedral, jun-
tamente con todos los conventos, derribandolos por tierra y lanzando en peda-
zossussillares (...) De entrelos edificios de la ciudad entera apenassi s es
caparon vivos dos; otros dicen que uno, supuesto que € otro ha quedado
cuarteado. Cuanto mayor y mas sélida era la estructura de las casas, con
tanta més facilidad caian al ser sacudidas™. El edificio cuarteado puede
ser td vez, € hospital de la Magdaena. Se sabe también que & convento
delas Puras se vino abgo y que la abadesa, sor Maria de San Juan, logré
salvar lavida gracias a dos maderos que | e protegieron el cuerpo de los
cascotes™, Ddl resto de los conventos urbanos no hay certeza exacta de
su situacion detalladatras el terremoto, d margen de lo afirmado por An-
gleria.

El conjunto del caserio almeriense sufrio tal vez | as peores consecuencias
del siniestro porque quedo arruinado en su précticatotalidad. Cas todas
las fuentes documentales coinciden en este punto. De aguellas casas mu-
sulmanas no quedaen la actualidad nada, como eslégico, y no esfécil sa
ber cdmo estaban construidaso con qué materiales. Algunasexcavaciones
recientes han mostrado, sin embargo, que suformay tipo de construccién
no diferian delo comin en el Al-Anddus de lareconquista™. La distribu-
cién por parroquiasd hacerse e repartimiento eralasiguiente™:

— SanJuan: 182 casss.

— SantaMaria 158 casas.

— San Pedroy San Pablo: 234 casas.
— Santiago: 190 casas.

"8 ], Lorez DE Toro (ed), Epistolario de Pedro Martir de Angleria, IV, Madrid, 1956,
epistola 769, 276-278.

], A. TAPIAGARRIDO,Almeria piedraa piedra, 363.

10 J. L. Garcia Lopez, L. CARA BARRIONUEVO y D. OrTIZ SOLER, «Car acter iticasurbanas
del asentamiento almohade y nazari en la cdudad de Almeria a laluz delos Ultimosha:
Ilazgosar queol 6gicos»,Cdoquio Almeria entre cultur as I, Almeria, 1990, 91-114.

151 C. SEGURA GRAINO, Almeria en d transtoa la Modernidad, 51.
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Dentro de este coOmputo no entran algunos grupos de casas, como por
gemplo, lamoreria, que estabasituadaa pie delaacazaba. Es muy proba
ble gue el nUmero de edificacionesno fuerademasiado diferentea que ha
bia afines del sglo XV. Si embargo, el terremoto destruyé una ciudad
gue ya debiaencontrarse deteriorada, no tanto por motivosmilitarescomo
por la escasa poblacion que habitaba el recinto urbano. Tampoco hay que
perder de vistala existenciadel anterior terremoto de 1487. Los estudios
sobre el trazado urbano de Almeria a comienzosdel siglo XVI demuestran
que €l perimetrodelaciudad cristianase redujo bastanteen relacion d de
laciudad idamicatraslainstalacion delos repobladorescristianos™,

Algunas casas soportaron laviolenciade la sacudidasismica En laAlme
dina, por jemplo, habia casas en pie afines de 1522 o comienzos del afio
1523. El capitan Alvar Gomez, que habia acudido a la ciudad para partici-
par en su defensa, pediad rey que sele cedieraen alquiler lacasaquela
viuda del mercader Juan Navarro tenia en la Alrnedina, porque no podia
encontrar con facilidad unaresidenciaadecuadapara é y su mujer: a cabsa
del terremoto que sugedié en |la dicha ¢ibdad, |as mas de |as cassas s cayeron
y ay falta de cassas para donde pueda estar ¥ Este capitan, d hablar de
aquellaescasez, indirectamenteafirmaque quedan en piea gunas, comola
de estaviuda remisa, concretamenteen el barrio delaAlrnedina Laviuda
de Navarro debia pedir un alquiler demasiado elevado. Fue precisamente
en este barrio donde se comenzo a reconstruir en los meses siguientesla
zona de seguridad mediante una cerca defensiva, probablemente porque
eramas seguro graciasalaproximidad delaalcazaba.

En cuantoalazonadel puerto, parece que también sufridlos mismos o pa
recidos destrozos que € resto de la ciudad ™, e incluso se suele afirmar
gue el mar invadid las zonas mas bgjas, como si se hubiera producido un
maremoto a consecuenciadel seismo **; sin embargo este extremo no ha

% Véase M. D. MARTINEZ SAN PEDRO, «La poblacion de Almeria afinalesdel siglo XV.
Notassobre su poblaciony urbanismo»,Almeria en la Historia. Homengie al Padre Ta-
pia, Almeria, 1988,189-205.

' Simancas, Camarade Castilla (Memoridesy expedientes), Leggo 201, folio 25; ver
documento 29.

s J. A. TAPIA GARRIDO,Almeria piedraa piedra, 265.

% B. VINCENT, «Les tremblementsde terre de |a province d’Almeria (XVe-XIXe sie-
cle)», 579. El dato lo debid tomar de GALBIs.
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sido confrontado con datos dignos de credibilidad. Las Atarazanas del
puerto debieron aguantar, aunque no sabemos en qué medida, porque so-
brevivieron hastael siglo pasado .

El sistema defensivo de Almeria quedo seriamente dafiado . Sobrela d-
cazaba todas las fuentes coinciden en sefialar destrucciones muy profun-
das. Tanto es asi, quela ciudad quedo absol utamenteindefensaante el pe-
ligro delasincursiones de naves berberiscas.

Martin de Sdinas afirmabaque Almeria fuetoda por tierra, y la iglesia y
cadtillo que estaba sobre una pefia 8. Su testimonio es parecido d de Angle-
ria, yacitado, cuando certificaba |la ruinadelaciudadela (laa cazaba). Me-
xia, en su crénica, también afirmaque € terremoto derribd la fortaleza y
cas todas las torresy muros de la cerca de la ciudad ™. S a estos testimo-
nios, Mas 0 menos cercanos a los sucesos, afiadimos|os mas préximos,
elaborados por |os responsables directos de la defensa de Almeria, se en-
tenderamegjor € alcancedd dafio.

El Addantado de Granada pediad Emperador muy poco tiempo después
del seismo que mandasefazer de tapieria todo lo que % a caydo, hagta tanto
que Vuestra Magestad provea de hazella como estava antes que £ cayese ',
es decir, una reparacion urgente y provisiona, porque lo inmediato era
reunir un mayor nimero de soldados en la acazaba para prevenir un de-
sembarco de naves de alende. Por su parte, el lugarteniente del acaide,
Juan de Salcedo, coincidia plenamente con € Adelantadoy afiadia que en
una noche pasan lasfustasdesde Velez de la Gomera hasta Almeria, y en dos
dias * pueden juntar con elos diez o doze mill cristianos nuevos, que de lo

% M. M. NicorAs MARTINEZ, «Un caso de destruccion del patrimonio histérico-artis-
tico: |as Ataxazanas de Almeria», Cuadernosde Arte de la Universdad de Granada, 22
(1991), 75-85.

7 Sobrelas fortificaciones de Almeria y especia mente de laacazaba, ver L. Cara BA-
RR 1 O ~ La,Almeria islémicay U alcazaba, Almeria, 1990. Del mismo autor, «La re-
modelacion de una fortaleza musulamana medieval: la Alcazaba de Almeria en época
cristiana(siglosXV-XVI)», Coloquio Almeria entreculturas, Almeria, 1990,453-485.

% A, RODRIGUEZ ViLLA, «E| Emperador CarlosV y su Corte (1522-1539). Cartasde don
Martin de Salinas», carta19, 55.

= J. DE MATA Carriazo (ed), Historiade Carlos V de Pedro Mexia, Madrid, 1945.

® Srnancas, Camarade Castilla (Memorialesy expedientes), Leggo 145, folio 102;
ver documento 25.
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que hisiesen, Diosy Vuestra Magestad serian deservidos™®. Su preocupacion
principa eradisponer de un recinto seguro parala poblacion delaciudad,
pues afiade a continuacion: por que sy alguna necesidad viniere de moros
con la nueva de estar caydos todos los adarves de |a ¢ibdad, tengan donde po-
derse recoger 10s vesinos della y yo donde los pueda defender por que no los
lleven captivos. Las tropas de refuerzo debieron llegar con relativa celeri-
dad, como por gemplo, la capitaniade Alonso de Astorga, que residiaen
Veray que salio urgentemente hacia Almeria desprotegiendo su propia
ciudad ', o lade Alvar Gomez, que no encontrabacasade aquiler. Aquello
Sirvio pararechazar los primeros atagues de | os berberiscos. El propio Al-
var Gomez rechazo en febrero de 1523 un ataque de cinco fustas enemigas
conlaayudade unos pastoresy delasguardas delamar .

En unalistadelas primeras peticiones que laciudad envié ala Corte poco
después del seismo ™ |a preocupacion por |a defensa ocupaba el primer
plano de atencion. Graciasa este documento es posible comprobar queal -,
gunas zonas del recinto defensivo de la ciudad sufrieron menoslas conse-
cuencias del terremoto que otras. Por gemplo, suplicaron que su Magestad
mandase acabar |a fortaleza nueva, y las alcagavas caydas que se aderecen,
y ademés pues los muros y torres de almedina, que s la cerca de dentro,
quedaron sanossalvo cierta parte desta cerca, que su Magestad |0 deve man-
dar reparar, y los cristianosvigjos s entren alli a bevir, que podran ser qui-
nientas casas. Laidea que empezabaatomar cuerpo consistiaen reparar la
alcazaba, como nucleo defensivo vitd, y concentrar a la poblacion dentro
delacercadelaAlmedina, aprovechando su proximidad alafortalezaprin-
cipd. Conlo cua se deduce que €l resto delas cercas delaciudad habian
guedado totalmenteinservibles. Otra conclusion que se desprendetrasla
lectura de este documento es que la Almedina no sufrié tantos destrozos
como se habia venido suponiendo hasta ahora'®, sino que aparece mas

1 S mancas, Camara de Cadtilla (Memoridesy expedientes), Leggo 145, folio 102;
ver documento 26.

2 \/er documentos49y 50.

® Simancas, Cédulasde Camara, Libro 50, folio 314v.

™ Sjancas, Camarade Cadtilla (Memoridesy expedientes), Leggo 145, folio 100;
ver documento 28.

¥ M. J. Toro, Memoria de las vicisitudes de Almeria y pueblos de su rio con relacion a
U estado agricola desde la reconquista en 1490 hasta la presente época, Almeria, 1849, 7-
9. Esteautor afirmabaquelaAlmedinahabiasucumbido por completo.
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bien como lugar medianamenteaceptableparapoder reiniciar lavidanor-
md. El problemaprincipal de esta opcion eraqueel centro delavidaeco-
némicay socia almeriense se encontraba en un barrio diferente, cono-
cido con el nombre de a-Musalla, mucho mas poblado antesy después
del seismo.

En las demas peticiones, Almeria solicitabala concesion de quince lanzas,
el envio de tropas del Marqués — probablementese trata del marqués de
Mondgar —, laexencion en el pago delafarday del almojarifazgo y alguna
merced para ornamentosdelaiglesa. No parece que fuesen excesivases-
tas peticiones. Pero antes de analizar |a reconstrucciény susformasdefi-
nanciacion, conviene observar 1o que sucedio en otras partes de latierra
deh er i aaquel 22 de septiembrede1522.

2. M terremoto en € entorno de Almeria

Se haconservado bastanteinformacion sobrelo sucedido en lavillade Ta
bernas, a pocoskilometrosdeheria. El 28 de octubre de 1522, es decir,
un mes después del terremoto, se realizo en estavilla unainformacién a
cargo de Juan de Huerta, teniente del alcaideJuan de Ayala, en presencia
de Alonso Lépez, tenientede alcalde delavilla por don Diego Lépez . En
ella se declarabaque € terremoto asolé6 muchos lugaresde latierra de Al-
meria, y de manera muy especial Tabernasy las fortalezas de Almeria e
Marchena e Xergal. Por desgracia no se describen en este texto mas que
los dafios de Tabernas, de modo que no es facil saber qué pasd exacta
mente en las dos Ultimas localidades citadas; por el contexto se deduce
que €l dcaidesereferiaalasfortalezasy no alasvillas, porgue su interés
primordia era mostrar el grado de indefension del territorio. Marchena
pertenecia a la taha del mismo nombrey Gerga formaba parte de la co-
marcade Fifiana-Sierra de Filabres.

Dos regidores de Tabernas, Benito de Medinay Luis de Guzman (cristia
nos nuevos), Jerdonimo de Quevedo (cristianovigo) y un tal Crispo, relata

"' Simancas, Camara de Castilla (Memorialesy expedientes), Leggjo 146, folio 195;
ver documento33.
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ron los diversos desperfectos ocasionados por € terremoto, que contras-
tan bastante —por su moderadagravedad-con los tremendos dafios que
se produjeron en laciudad de Almeria. Al no citarsevictimassetienelaim-
presion de que no las hubo. No hay més que unareferenciavagaalos da
fios en lavilla Tabernas era un nudo de comunicacionesimportante para
el control del territorio ameriense. Por estarazon se entiendela preocupa
cién delos autores del memoria por que la coronatuviese conocimiento
delos desperfectosy losarreglase: en no repararse podria ser que viniese a
mucho peligro la guarda desta tierra, porque della depende grande ofension e
defension contra 10S ynfieles por estar propinca a la mar y en comarca tan
negesaria della.

En la peticidén gue acompariaba lainformacién anterior, se volviaa repetir
guetodas las fortalezasde |a comarca estan caydas'”. Merecerialapenain-
vestigar masy mejor el estado delosrecintosamuralladosde territorio al-
meriense en esta época para conocer el verdadero al cance del seismo. Co-
rrobora estaimpresion el texto de la cronica de Pedro Mexia, citado més
arriba, en el que se afirma lo Siguiente: Y en toda |a tierra y comarca della
(de Almena) pasd lo mismo, y en toda la ribera del rio que llaman de Alme-
ria, que es muy fertil y poblado, derribando y hundiendose las mas de las ca-
sas della matando y cubriendo a quantos en ella s hallaron, gue fue numero
grandisimo %,

Por otra parte, un documento de 1523 asegura que se destruyé Almanzora
a consecuenciadel seismo; se trata de unarelacion del terremoto impresa
en Alemania, en la que también se habla de |os dafios de la ciudad de Al

meria '®, El valor de este documento es relativo, aunque expresa clara-
mente la enorme difusén que tuvo la noticiadel terremoto en Europa. El

autor mezcla datos de diferentes episodios sismicos y por este motivo se
puede poner en telade juiciolaexactitud de su contenido. No hay constan-
ciade quelaslocaidades situadasen |as inmediacionesde Almanzora f ue-

sen afectadas.

¥ Simancas, Camarade Cadilla (Memorialesy expedientes), Leggjo 145, folio 29; ver
documento 34.

& J, DE Mata Carriazo (ed), Historia de Carlos V por Pedro Mexia, Madrid, 1945.

" E. VARELA HERvIAS y G. VoN WALDHEIM, Una relacion alemana sobre € terremoto de
Andalucia, Marruecosy Azoresdd afio 1522, Madrid, 1948.
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El caso de Alhama de Almeria, «la seca», siempre hallamado la atencion
de sismdlogose historiadorespor |a peculiaridad delos efectos que tuvo €
terremoto. En 1522 |las fuentes de lavillase secaron, y aquello provocd la
posterior emigracion de susvecinos. No fueron por tantol os destrozos ma
teriales sobre casas y propiedades|o que motivé el abandono, sino la pér-
dida de su principal medio de subsistencia™: y era una&ente de mucho
provechoy que en € afio del terremoto que sucedio en la dicha ciudad de Al
meria |a dicha fuente se hundid y perdio, que no quedd memoria della (...) y
por esta razon d dicho lugar quedd sin agua e s nombra Alhama la seca ™.
En 1576 Alhama se repobl 6 de nuevo.

3. Ladtuacion en LasAlpujarras

En LasAlpujarrasel terremoto de 1522 provocd dafios humanosy materia-
les muy considerables, y esto es un hecho que ha pasado desapercibido
hasta el dia de hoy. Afortunadamente se ha conservado un excelente me-
morid redactadoen lasvillasdeVdory Ugijar entre el 7y el 12 de octubre
de 1522, donde un buen nimero de testigos, moriscos en su mayoria, ha-
cen un relato muy pormenorizado de lo que sucedi6'. Todos estos datos
junto con otros complementariossirven para mejorar laimagen que hoy
dia tenemos sobre las Alpujarrasen 1os primeros tiempos de la coloniza:
cion cristiana'™,

Anteel licenciado Diego Delgadillo, teniente de corregidor por don Diego
Manrigue, y €l escribano Isidro Gémez, comparecié Fernando de Vaor, d-
guacil delataha deJubiles, en nombredelastahasal pujarrefias-excepto

™ B. VINCENT, «Les tremblements de terre de |la province d’Almeria (XVe-XIXe sie-
cle)», 581

" Archivo Parroquial de Alhama de Almeria. Libro de Apeo de 1572-1573. Copia de
1787, falio. 3. Citado por J. M. LorEz MARINAS, «El sismo de 1533 en Alhamala Seca
(Almeria)» (inédito), Madrid, 1977. Bibliotecadel Instituto Geografico Naciona de
Madrid.

' Simancas, CAmarade Castilla (Memoriaesy expedientes), Leggo155, folio 27. Ver
documenton® 30.

% Para una descripcidn general de Las Alpujarrasa comienzos del siglo XVI ver C.
TroLO SAN Josk, La Alpujarra antesy despues de la Conquista Castellana, Granada,
1994.
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la de Luchar— para pedir que se hiciese informacion detallada sobre los
sucesos ocurridos el 22 de septiembre de 1522. Las declaracionesde los
testigosse tomaron en Ugijar.

Cas todoslostestimonios se refieren al os efectos del seismo en estavilla,
centro de lataha del mismo nombre, que ocupaba una posicion de suma
importanciaen € territorio apujarrefio. Los testigos que comparecieron
pararealizar lainformacién fueron Francisco de Pama, procurador de cau-
sas, Juan Heliedado, Francisco Abdalaziz (vecino de Verja), Antonio Bri-
ceflo, Alonso de Torrijos, el aguacil Fernando & Gardi, Juan Aburreda,
Pedro el Cenedi y €l escribano Gonzalode Ribera

Como solia ser habitua en casos similares, e contenido de cada una de
las declaracionesera muy parecido ala anterior, pero no por elo dgade
tener un enormeinterésel relato del terremoto. Los datos esencial es—lu-
nes 22 de septiembre de 1522 a las diez de la mafiana— concuerdan ple-
namente con |os que ya hemos visto en Almeria, con o que se descarta
un posibleerror o réplicadel seismo. Lo que masllamalaatencion, a pn-
mera vista, aparte de la violenciadel seismo, es el elevado nimero de
muertos. més de 130 en Ugijar. Francisco de Palma afiade que murieron
ciento e treynta e tantas personas porque este testigo escrivié d memorial
dellas para las enbiar al sefior corregidor; por consiguiente, setomaron la
molestiade hacer €l recuento de victimas. Los demés testigos reconocen
gue murieron muchas personas en mucha cantidad de hombres e mugeres
e nifios, o bien, que murieron més de 120 personas. Todos ellos asegura-
ban que habia habido heridos, perniquebrados e malheridos, pero sin dar
cifras exactas. Tampoco escaparon con vidalos animales. fasta los perros
e gatos e bedtias desta dicha villa de Ugijar las mataron a todas aquel dia
las paredes. En ninguna parte se alude a rescate de victimas bgo los es-
combros. EI mismo escribano, Gonzao de Ribera, que recogiael relato
de |l os testigos atirmaba que escapé con un pie malo e machacado de una
tapia e herido en la cabega, aunque ya eoy bueno e sano gragias a NUestro
sefior por ello.

L os dafios producidos en e casco urbano pueden resumirse en lo Si-
guiente. De unas 200 casas que habia en lavilla de Ugijar no habian que-
dado en pie mas que dos, y éstas estaban abiertas y a punto de caer; des-
truccién total de laiglesiacon su torre que hera una casa nueva e muy
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fuerte; otro tanto respecto alatorre donde se refugiaban|os cristianosvie-
jos, lacasadelosaguacilesy lacasadelajusticia En resumidascuentas,
Udijar, cabega detoda d Alpuxarra, habia quedado destruida casi por com-
pleto. Todalaactividad comercial y administrativacesd a causa delacatas-
trofe. Lostestigos citaron algunos rasgos propiosde lavillague la conver-
tian en unadelas principalesdel territorio, como el mercado delos jueves,
a donde acudian de los alrededores a conprar € vender muchas cosas de
mercado della para pagar los magranes e derechos de sus Magestades, o
como dice otro testigo, donde avda mucho trato e contratacion a cabsa de
un mercado que en dla = fasia donde todos los lugares destas Alpuxarras
acudaan a comprar e vender e contratar,todo esa perdido e destruydo. Como
centro adminigtrativoy judicid Ugijar cumplia un pape indispensable por
gue en dla sude e deve resydir la judicia detas dichas Alpuxarras, e a la
andan todos como principal lugar cabeca detatierra.

Las pérdidasecondémicasde sus vecinosfueron miltiples. Apartedelas ca
sas hundidasy animales muertos, |os testigos hicieron relacién de los bie-
nes sepultados bajo |os escombros: tenian COYIAOS € engerrados US panes e
d vino en sus casas e todas |as otras 0cosas que terian para sUS mantenimien-
tos e SUS sedas filadas € enpegadas a filar, € todo |0 mas dello = perdid, e
otrasmuchas cosas s perdieron.

Unadelas mayores preocupacionesde | os supervivientesaun mes dd s
ismo eralapobrezainmediataquelessobrevenia. Si laangustiadeloscris-
tianos vig os de otras poblaciones costeras tras el terremoto eralainsegu-
ridad ante los moros de allendey |os moriscos de aquende, |0S moriscos
damnificadostemian antetodo d fisco real. Por consiguiente esperaban re-
cibir alguntipo de ayudaeconémicay exencionesfiscales por que sy no les
hisiesen alguna franqueza o ayuda para tornar a rehedificar e oldar lo pa-
dido, que no podran pagar los derechos ningunosa sus Magestades, etodos
yrian e absentadana buscar su remedio.

En e memoria que estamosviendo también hay referenciasa otras villas
y tahas de Las Alpujarras igualmente destruidas o seriamente afectadas
por €l terremoto: E cayeron en la Taha de Andarax, Verja € Licchar € caye-
ron muchos lugares e torres que tendan para defensa de sus personas al
tiempo que los moros venian a estas Alpuxarras, € murieron muchas perso-
nas en losdichoslugares.
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Por la taha de LUchar comparecio un testigo propio, Juan de Vaenciano,
vecino de Padules, que declaré ante el escribanolo que habia sucedidoen
su distrito; segun su testimoniolos lugares de Canjayar e parte de Ohaneze
todo Padules e Bogaraya e Almauncaza e Alcora e Abtura e Bolyneva, de |a
dicha Taha de Luchar, s hundieron e derribaron e cayeron todas las casas
por d suelo. Continlia este testigo diciendo que el nimero de muertos y
heridos fue muy eevado, aunque no precisalacifra, y que los dafios eco-
némicos también lo fueron: casas destruidas, pérdida de trigo, cebada,
seda hilada o por hilar, simiente de seda, aceite, uvas, vino, pasas, etc. Su
deseo, en nombre de |os damnificados, también era el de recibir alguna
ayudadelacoronay lograr agun tipo de exencién en el magran y lafarda
0 con otra ayuda que a los suso dichos les fuese fecha. Finalmente afiadiaque
todos los que quedaron bivos muy destruydos e estan en los campos en chogas
muy perdidos; una situacién muy habitual, como puede observarse, delos
lugares més castigados por el seismo.

Los autores del memorial que acabamos de revisar incluyeronunalista de
peticiones en las que se condensaban sus demandas de socorro : exen-
cion defarda, encabezamientoy otros derechos pertenecientes alamonar-
quia. El concglo de Granada, por su parte, también apoyd | as peticionesin-
formando a rey dd catastréfico estado del territorio alpujarrefioy dela
penosa situacion de los moriscos afectados por aquellatragedia, pues con
temor que no les prendan, todos los mas andan huydos que no osan bolver a
redificar SUS Casas '”,

Por consiguiente, las tahas de Ugijar, Berja, Andarax, L Uchar y Marchena
padecieron de forma draméticalas consecuenciasdel terremoto. Aunque
no se cita la situacion de otras tahas alpujarrefias proximas, es mas que
probable la repeticion de la misma cadena de destrucciones en diverso
grado en las tahas de Jubiles 0 el Marquesado del Cenete. Mereceria la
pena profundizar este aspecto y hacer unarelectura de los libros de habi-
ces de los afios veinte y treinta, asi como de otras fuentes complementa:
rias, paratratar de conocer mejor os cambiosproducidostrasel seismo.

" Archivo General de Smancas, Camarade Cadtilla (Expedientesy Memoriaes), Le
ggj0155,falio 27; ver documenton® 31.

% Simancas, Camarade Cagtilla (Memoriaesy expedientes), Leggo 155, folio 27; ver
documento 32.
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Por otra parte la arqueol ogia deberiatener en cuentalaexistenciade este
seismo paravalorar otros datosdeinterés, tanto en el estudio del hébitat ™
como en el aprovechamientode recursos naturales. Paralastierrasalme-
rienses el equilibrio entre agua, pobladores, ganaderia y cultivosera de
vitd importancia. Seria interesante ahondar en el conocimiento del uso
del aguay situacion de los manantiales a raiz del afio 1522, puesto que
| os seismos provocan cambios muy fuertes en €l curso delas aguas sub-
terraneas ™.

En cualquier caso, se confirma laimagen gque ofrece Pedro Martir de An-
gleriaen unade suscartas, cuando afirmabague méas de 80 villasde LasAl-
pujarras habian quedado siniestradastras el terremoto ™. Esaelevadacifra
esta probablemente referidaa la dispersion del poblarniento alpujarrefio,
compuesto por un buen nimero de alqueriasy nucleos muy pequerios.

4. Otraslocalidadesafectadaspor €l terremoto

Las ciudadesy villas del reino de Granada gque se citan a continuacién no
padecieron tantos dafios con el terremoto de 1522. El rgpido recuento nos
sirve paracomprender megjor laenorme extensién territorial del seismo.

El cronista Mexia, mencionado repetidas veces en estas paginas, daba
cuenta de o sucedido en las ciudades de Baza, Guadix y la misma ciudad
de Granada: Alcangé este terremoto a las ciudades de Baga y Guadix, Y hizo
grande dafio, en que se movieron y levantaron montesy sierras de suslugares
cayendo y acostandose en diversas partes, y descubrieron fuentes donde no las
habia, y otras se cubrieron y cegaron (...) En Granada tembl6 ese mismo dia
la tierra fiertemente; pero plugo a Dios que no fue tanta fuerza que desbara-

" Enlaperiodificacién de las construccionesmilitaresy religiosasalpujarrefiasdel S-
glo XVI se suele considerar como unidad homogéneael periodo 1500-1568; es el caso
de P. CressiEr, «Eglises et chiteaux dans I’Alpujarra alafin du moyen 4ge: I'implanta-
tion d'un pouvoir», Sierra Nevaday su entorno, Granada, 1988, 95-112. Convendriarevi-
sar estas periodizacionesapartir delos datosdel terremoto.

" Hatratado en parte estos temasel Coloquio sobre El agua en zonas aridas. Arqueo-
logia e Historia, 2 vol, Almeria, 1989.

% Cartaal Arzobispo de Cosenza, publicadaen Coleccion de Documentos| néditos para
la Historia de Espafia, XII, Madrid, 1957, n® 7609.
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tase los edificios, aunque estuvieron muy al cabo dello, y s abrieron muchas
torresy paredesy fue espantoso y temor de las gentes muy grande (...) eansi
lo sinti6 mucho @ Emperador e dié algunas ayudas y franqueza a los mora-
dores della ™. Si se despojan del texto las posibles exageraciones que
puedacontener, sobretodo las que se refieren acambiosen laorografia, €l
relato tiene gran vaor para delimitar la zona de influencia del terremoto.
De todas maneras queda alin mucho por saber sobre el acancedelos da
fios en estas ciudades.

De ser ciertas|as referenciasrecogidas por José Galbis, € terremoto des-
truyd también algunas poblaciones del norte de Africa, como Fez, Treme-
cény € pefion de Véez; este Ultimo, a parecer, quedé sumergido por €l
olegeque provoco el seismo .

5. LaCoronay lospobladoresen losanos
de lareconstruccion

51 LAS ALPUJARRAS TRASEL TERREMOTO

Laprofundahuellague dg 6 € terremoto de 1522 en Almeria y Las Alpuja-
rrastardd bastantesarios en borrarse. Hoy es mésfactibleconocer el lento
proceso de reconstruccion de Almeria gracias ala mayor abundanciade
documentos, y sobre todo, debido a que aquella tarea ocupd | os esfuerzos
detodala poblacion hastala décadade | os afios cuarenta.

ParaLasAlpujarras contamoscon informacion algo insuficiente, pero algu-
nosindiciospermiten comprender | os resultadosde la catastrofe. No esfa
cil averiguar de momento si la Corona concedi exencionesfiscales am-
pliasalos pobladores damnificados®. Unacédulade CarlosV fechadae 8

™ J. DE MATA Carriazo (ed), Higoria de Carlos Vpor Pedro Mexia, Madrid, 1945.

™ ], GaLeis RopricUEz, Catalogo sismico, I, Madrid, 1940, p. 15. Lasr efer enciasdocu-
mentalesusadaspor este autor se encuentran en losArchivosde Florencia.

™ Unadescripcion del conjunto de rentasy der echosque se cobraban en las diferen-
testahas de Las Alpujarrasafinesdel sigloXV en M. Rusio PraTs, «Rentasmudé ares
y egtructura de poblamiento en La Alpujarra», III Smposo Internacional de Mudeja-
rismo, Teruel, 1986,111-129.
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de mayo de 1523 ordenaba al corregidor de Granada que se informara
bien deloslugares destruidos por € terremoto, porque algunoshabian es-
crito pidiendo la exencién de la mitad de los maravedis que estaban enca
bezadosy |la mitad del servicio que se pagabacada afio, por un tiempo de
cinco o seis afios; concluia el emperador pidiendo una informacion de lo
que se podia proveer porque |os moriscos emigraban a los sefiorios .
Desconocemospor ahoral os resultadosque pudo tener aquellacédula

En la taha de LUchar, una de las més castigadas por la catastrofe, quedd
despoblado Alcoracomo consecuenciade laruinade las casas, el devado
numero de victimasy porque lafuente se habia secado tras el terremoto;
una situacion semejante a la ocurrida en Alhama de Almeria. Dos afios
después del terremoto, €l 10 de septiembre de 1524, se presento €l recep-
tor del encabezamientodel afio anterior e de todos los otros afios para rema-
tar |as cuentas pendientes, pero no encontré a nadie” . Todos |os vecinos
habian emigrado a la taha de Marchena, sujeta a la jurisdicciéon de dofia
Teresa Enriquez, con familiasy bines muebles, a pesar de haber dado fia
dor y fianzasd receptor. El parroco de Canjéyar y Francisco de Melquez,
cristiano nuevo, se encargaron de dar las explicacionesa sorprendido per-
ceptor, que no sabiaalin que otros recaudadores anteriores a él ya habian
comprobadoladesolacion de aquel lugar.

Este documento demuestraque estataha no habiarecibidolaexencién del
encabezamientotras el terremoto, ta y como habia pedido Juan de Vden
ciano en nombre de los habitantesde Luchar. La huidad sefiorio de Te
resa Enriquez confirma claramente que el principal motivo de preocupa
cion de los moriscos afectados seguia siendo |a presion del fisco, que
pareciaser masexigenteen lugares de realengo.

Alcoraparece haber sido €l Unico despoblado delatahade L Uchar, a pesar
de que otros lugares ya citados mas arriba, como Canjayar, Ohanez, Padu-
les, Bogaraya, Almauncaza, Abturay Bolyneva, resultaron muy dafiados. S

= Simancas, Cédulasde Camara, Libro 65, folio 17r y v; ver documenton® 42. Estacé
dula parece ser unarespuestad memoria que se recoge en € documento 0y alas
peticionesdel documento31.

8 Sjancas, Camarade Castilla (Memoriadesy expedientes), Leggo 171, folio 18; ver
documento 44.
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se tiene en cuentaque en los afios centrales del siglo XVI figuraban como
despobladosloslugares de Salobra y Marbela, de latahade Berja, y loslu-
gares de Turrilasy Cartgjeling, en la taha de Ugijar ¢no es acaso factible
guelacausaresidaprecisamenteen el terremoto? Ambastahas habian su-
frido de un modo especid la catastrofe. En cuanto a otros lugares despo-
blados en otras tahas, como por g emplo, Detiar en lataha de Cehel, y Be-
niozmi, en lataha de Poqueira¢pudieron tal vez desaparecer por lamisma
razén **? Es muy prematuro afirmar que €l terremoto provoco desplaza
mientosimportantes de poblacion, pero tal vez no sea una casuaidad que
en 1522 se produj esen salidasimportantes de moriscos rumbo a Berberia
procedentesde Berja, Ugijar, VAory Dalias *.

En Ugijar lasituacion parece haber sido algo diferente. En € libro de habi-
ces del afio 1530 *, se ofrecen unas descripciones que no hacen sospechar
la existenciade un gran seismo ocho afios antes. La corona habia conce-
dido en 1524 o td vez anteslas penas de camara paralareconstruccionde
lacasadelacérce y lafortaleza. ¢Recibié otras exenciones? ¢Cémo ex-
plicar el rgpido resurgimiento de lavida econdmica?. Laiglesia parroquial
yaestabalevantadade nuevoen 1!

Sobre |a taha de Andarax, también muy destruida, poco més sabemos a
margen de la descripcion genera de cdmo era afinalesdd siglo XV ™, En

" Confirma |la despoblacion de Alcoray ofrecel os datos sobre | os restantes despobla
dos apujarrefiosB. VINCENT, «La population des Alpujarrasau XVI siécle», Sierra Ne-
vada y su entorno, Granada, 1988,232.

% J. A. Tapia GArriDO, Historia de la Baja Alpujarra. Berja. Adra. Dalias, Almeria,
1965,154.

M. EspiNarR MORENO, «Notassobrelaestructuraurbanay rural delavillade Ugijar a
travésdel Libro de Habices de 1530», La ciudad hispanica, Sglos XIII al XVI, Madrid,
1987, 489-505.

# Una sentenciade 2 de diciembre de 1524 condenaba a pagar una pena pecuniaria
por un delito de sangre para la obra de la carcel € |a fortaleza de la villa de Ugijar. S-
mancas, Camarade Castilla (Memoriales y expedientes),Leggo 184, folio 175.

" J. M. GOMEZ-MORENO CALERA, «Las pnmera&glesasconstrwdasen LasAlpujarras.
Aportacion documenta*, Cuadernos de Arte de la Universidad de Granada, 20 (1989),
189-192. En este mismo aiio hay noticias de reparacioneso construccién de otrasigle-
sias que, td vez, fueron afectadaspor el seismo: son las de Verja, Canjayar, Almogita,
Almejijar, Multas, Ohanes, Laujar de Andarax, Dalias, Adra, Timar, Pitresy Torvizcén.
® C, TRiLLO SAN JosE, «La ta’a de Andarax despues de laconquista®, Coloquio Almeria
entre culturas, I, Almeria, 1990, 415-427.
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cuanto a lataha de Marchena sdlo contamos con la referenciadel despo-
blado de Alhamalasecay referenciasgenéricas a diversos dafios en su te-
rritorio . Siete afios después del terremoto, €l dugque de Maqueda, sefior
de Marchena, reorganizé el sistemade riegosen lataha de Marchena por-
que el terremoto habiasecado lafuente del Mul, en Huécija **.

5.2. LA LENTARECONSTRUCCION DE ALMERIA

La historiade la ciudad de Almeria en |os afios inmediatamente posterio-
res a terremoto de 1522 estuvo totalmente condicionadaa los problemas
delareconstruccion. No fue sencillo restaurar |o destruido. Lafatade po-
bladores, lainmensidad de | os dafios, |a amenaza permanente de la pirate-
ria berberiscay la escasez de recursos, fueron pesadas |osas que retrasa-
ron mucho lalabor.

La Corte reacciond con bastanterapidez tras conocer la magnitud delaca
tastrofe. El 27 de noviembrede 1522 CarlosV ordend pagar a Juan de Sd-
cado, ya adcaide de lafortaleza, 200,000 maravedies anuales hasta € afio
1532 con €l fin de reparar €l sistemadefensvoy prevenir el riesgo que su-
ponian |os atagues musulmanes de allende la mar *2. Este mismo dia el

emperador concedié ademésalaciudad de Almeria unamerced por lagque
|os vecinos que habitasen intramuros no pagasen almojarifazgo delas pro-
piedadesque cargasen o descargasen por la mar, siempre que no Se supe-

rase la cantidad de 60.000 maravedies anuales; esta merced se otorgaba
hasta el afio 1532 ™,

% | CaRrA Barrionugvo y J. M. RoDRIGUEZ LOPEZ, «La antiguataha de Marchena. No-
tas para su estudio arqueol 6gico»,Boletin del |nstituto de Estudios Almerienses, 5
(1985), 233-257. Segun estos autores, |os habitantes de Alhama la Seca emigraron a
Gadachar,aorillasdel Andarax.

1L C, TrILLO SAN JosE, La Alpujarra antes y después de la Conquista Castellan, Granada,
1994,251.

22 Sjancas, Estado. Leggo 10, sinfoliar; ver documento 35. El otro g emplar de este
documento esta custodiado en € ayuntamiento de Almeria y estafechado en Valado-
lid el 13dediciembrede 1522,

= Simancas, Camarade Cadtilla(Memorialesy expedientes). Leggo 179, folio 51; ver
documento 36.
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Se desconocen | as rentas reales sobre las que se situd la paga del alcaide
Salcedo, pero muy poco o nada recibié en los afos siguientes de los
200.000 maravedies anuales prometidos. En 1525 CarlosV ordend que se
pagasen a aciade las cantidades que se le debian haber pagado desde
1522 4, En cuanto ala merced de exencion del dmojarifazgo, 1os propios
habitantes de Almeria consideraron que era una cantidad claramenteinsu-
ficiente pararesol ver sus apremi antesnecesi dades.

Tal vez por este motivo poco después del terremoto |os cristianos nuevos
empezaron a soportar contribuciones extraordinarias y verse privados
también de las mercedes concedidas por el emperador. Los regidores al-
merienses habian decidido imponer alos moriscos de la ciudad una de-
rrama de cinco maravedies para pagar las rondasy velas que se hacian en
las defensas de la ciudad. Una cédula de Carlos V, fechadael 30 de enero
de 1523 es prohibio estaimposicion, por ser totalmente andmala en todo
el reino de Granada, aungue se comprendian |os motivosgue la habian he-
cho posible: me lo pidieron e suplicaron por merced poque a cabsa ddl terre-
moto pasado que en esa ¢ibdad y en su tierra ovo estan fatigadosy con mucho
trabajo **. También el mismo 30 de enero otracédulaaclarabaquelaexen-
cion del dmojarifazgo concedida en noviembre de 1522 se extendia tam-
bién alos cristianosnuevosy no sdlo alos vigos™:. Parece ser que estos
ultimos se habian quejado delaarbitrariedad cometidacontraellos.

Lapresenciaen laciudad de soldados|legados de diversas partes del reino
de Granada parala defensa provocaba molestias en e empobrecido vecin-
dario ameriense. Ya hemos comentado antes |a escasez de casas en aqui-
ler. En otracédulade CarlosV, fechadael 23 de enero de 1523, se concedia
alaciudad una merced por la que se eximiaa las casas de contribuir con
ropas, bestiasy aposentos.

% Cédulaexpedida en Toledo €l 12 de mayo de 1525; Archivo General de Siancas,
Mercedesy Privilegios, Leggo 14, falio 13. Ver documento n 45, Publicado también
en Privilegios redesy viejos documentos, Madrid, 1975, documento XIV. :

¥ Cédulafechadaen Vdladolid el 30 de enero de 1523. Archivo General de Simancas,
Cédulasdela Camara, Libro 49, folios442-443. La derramase imponiacadatres afios.
Ver documenton 39.

¥ Simancas, Cédulasde Camara, Libro 50, folio 301ry v; ver documenton 40.

¥ Siancas, CédulasdelaCamara, Libro 62, falio 34ry v; ver documenton® 38.
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Vistasen su conjunto, todas estas mercedes no significabangran cosa para
unaciudad tan necesitadacomo Almeria, sobretodo si |as cantidadespro-
metidasa Salcedo no se pagaban. Se entiendequelas obrasdelaciudady
el tono devidaurbano en los afios posterioresfuese tan precario.

El obispo de Almeria, don Diego Fernandez de Villdan, emprendia por
aquellaépocalaingentelabor de construir unacatedral nuevaen lugar di-
ferente d que habiaocupado laanterior, derribada por el seismo. También
él tenia que resolver e mismo problemade la escasez de recursos. En el
otofio de 1523 Villdan habia pedido a la corona ayuda para el nuevo tem-
plo, y que de las escasas rentas sobrantes del obispado, descontadas|as
sumas hecesarias para beneficiosy canongias, se empleasen en la cons-
truccion las que procedian de los sefiorios de su obispado; |a corona acce-
di6 en noviembre de 1523 *¢. Este empefio suyo de organizar ladidcesisen
los sefiorios almeriensesy de obtener rentas paralacatedral ibaaocuparle
largos afios con abundantes pleitos, especiamente con € marqués de los
Vélez **. La primera piedradelacatedral se coloco el 4 de octubre de 1524
y las obras se prolongaron hasta 1563. Otro problemaafiadido era el dela
deficiente atencion del culto en la ciudad por la cantidad de beneficios var
cantes ™.

En 1525 €l retraso de las obras en | as defensas de Almeria era notable. El
emperador volvié a repetir en mayo las mismasordenes dadasen 1522 so-
bre el pago de 200.000 maravediesaJuan de Salcedo, td como se ha dicho
ya, porque he sydo informado que hasta agora no se han librado ningunos
maravedis (...) a causa de lo qual |a fortaleza de |a dicha ¢ibdad de Almeria
no se ha reparado ny se repara Y podria dello recresgerse pdigro a la dicha
¢ibdad *'. En cuanto ala merced del almojarifazgo, €l concgo de Almeria
solicito a rey en junio de 1526 su transformacion porgue 1o que cabe a

1% Cédulade CarlosV fechadaen Pamplona € 7 denoviembre de1523. Siancas, Cé&
dulasdelaCéamara, Libro 62, folio 301.

» E Pirez BOYERQ «La construcciondeiglesiasen € Marquesado de los Vélez», VI
Simposiol nternacional de Mudejarismo (Septiembrede 1993); actasen prensa.

™ E| 18 de julio de 1523 se pidié informacién detallada d cabildo de Almeria del n(-
mero exacto de vacantes para ordenar la provisidon de beneficiosy restaurar € culto;
Siancas, CédulasdelaCamara, Libro 65, folio 73v-74.

= \/er documenton® 45.
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cada vezino es muy poco, suplico a vuestra Magestad que mande que los di-
chos sesenta mill maravedis sean para haser 10s dichos muros e para repa-
rarlos®z

Este afio 1526 fue especia mentetenso para el concejo de Almena. El Em-
perador encomendd en e mes de octubre d doctor Francisco Bernal de
Quirds gue se presentara en Almeria para averiguar qué rentas de la ciu-
dad podian gastarse en lareparacion de los adarves®™ y para que tomase
cuentas del gasto de los propios delaciudad en |os Ultimos afios®. Sele
asignaban honorariosacargo delosbienesy rentas|ocales.

Estaseveridad de la Corona se debia a que uno delos jurados, Juan Pérez
de Zamudio, se habiatomado la molestiade acudir ala Corte para presen-
tar un memorial en e que denunciabala usurpacion de algunasrentas lo-
cales por los regidores'®. El jurado pretendia probablementehalagar ala
Coronahaciendover que sdlo con los bienesy rentas delaciudad era pos-
ble acometer la gran obra de la reconstruccion de | as defensas. De paso,
pretendia obtener un beneficio personal: al dicho Camudio mande hazer
marged de veedor de las labores de los dichos adarbes e sus obras e para
arrendar las rentas de ellos por parte de Vuestra Majestad con salario conve-
nible. Zamudio procurd buscar apoyosen la Corte y todo tipo de recomen-
daciones, pues afiade en su memoria: mande ynformarse de lo suso dicho al

obispo de Almeria a quien d tiene ynformadode |o suso dicho tienpoa.

El memoria de este jurado intrigantetiene interés para conocer el estado
delas rentas de Almeria y sus actividades econdmicasen 1526, aunque es
posible que en las estimaciones de Zamudio haya al gunas exageraciones.
El resumen de rentas anuales, expresadas en maravedies, junto con otras
contribuciones que se podrian percibir, es e siguiente:

m F| regidor Diego de Vadivieso recibié poder delaciudad parapresentar la peticion.
Simancas, Camara de Cadtilla (Memorialesy Expedientes). Leggo 179, falio 51; ver
documenton® 46,

™ Cartadadaen Granadael 3 de octubrede 1526. Simancas. Camara de Cadtilla (Me
morial ese expedientes). Legg o190, falio 10; ver documento47.

™ Cartafechadaen Granadael 12 de octubre de 1526. Simancas. Camarade Cadtilla
(Memoridesy expedientes). Leggo 190, folio 10; ver documento 48.

#5 E| memorial debio presentarseen algiin momento del afio 1526. Simancas. Camara
de Cadtilla(Memoridesy expedientes). Leggo 179, falio 19; ver documento 43.
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— Bienes «liquidos»:90.000 **

— Arriendo de pastos aganadosforaneos: 250/300.000
— Censosy heredadesdelos adarves: 40.000

— Penasdelasordenanzas delaciudad: 15.000

— Gdllinas: 9.000

— Penasde camara paralimpiezade acequias. 10.000
— «Perelizadgo»: 12/15.000

— Arriendo delasdcadiasde rio: 10/12.000

— Estanco de Roquetas: 6.000

— Derechosdelaseda: 15.000

— Contribucion de Marchena por uso de pastos: 15.000
— Contribucion de Marchena por Lucay Mena: 10.000

Zamudio estimaba en unos 300.000 maravedies anuales la suma que se
podriadestinar alas reparaciones, siemprey cuando los regidores consin-
tieran en aportar parte de estas rentas que habian usurpado. Alguna ene-
mistad oscura debiatener el jurado contra ellos; el regidor Diego de Valdi-
vieso denunciaba que d dichoJuan Peres Camudio pedia |0 suso dicho por
fatigar a losregidoresde la dicha ¢ibdad e por pasion que con elostenia.

Debi6 resultarle atractiva a la Corona la propuesta del jurado Zamudio,
porque de ser cierta, las arcas reales no tendrian que aportar nuevos re-
cursos para la reconstruccion, a excepcién de los maravedies que debia
percibir cada afio € alcaide Juan de Salcedo. Ademas, €l jurado Zamudio
habia solicitadoformalmenteel envio de un visitador. Para prevenir la pos-
ble malafe del jurado, el visitador Francisco Bernal de Quirds habia reci-
bido instrucciones paramultar a cual quieradelas partes que hubiese incu-
rrido enfraude.

Sea cudl fuere el resultado de lavisitade inspeccion, en |os afios posterio-
res seguia siendo «vox populi» en Almeria que |os regidores acaparaban
parte de las rentas de los propios; asi |0 refiere en 1534 el Marqués de
Mondéjar cuando hizo visitaaestaciudad, como en seguidasevera.

% Esta erala cantidad que quedaba tras restar el sueldo del corregidor, su lugarte-
nientey delosregidores, valoradosen 128.000 maravedies, delacantidad bruta delos
propios«liquidos»de Almeria, quevalianal afio 217.000 maravedies.
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5.3. ELTERREMOTO DE ALMERIA DE 1529

A partir de 1526 | as obras de reconstrucciondelaacazabay lacercadela
Almedina debieron proseguir a un ritmo dificil de precisar, aunque supe-
rior al del periodo anterior, en el que poca cosa se habia podido hacer. Sin
embargo, otro terremoto sobrevino en la ciudad €l 13 de abril de 15297,
El escribano Alonso de Palenzuela, que ya habia dado cuenta del seismo
de 1522, anota que hubo un primer temblor un cuarto de hora antes del
amanecer, y ago mas tarde, una secunda sacudida, que no hizo dafio, ala-
bado sea Jesucristo .

No esfacil separar |os efectos producidos por |os terremotos de 1522 y
1529. Aungue el segundo fue inferior en intensidad y magnitud, probable-
mente se produjo un fendmeno de solagpamiento con el anterior. Los des-
trozos que pudo haber producido el segundo seismo se dejaron sentir so-
bre edificios que ya estaban dafiados por € anterior de 1522, de modo que
no debia ser fé&cil distinguir los efectos de uno y otro desde € afio 1529.
Por esta razon, en los afios treinta se habla de Almena como una ciudad
muy castigada«por |osterremotos».

Vdgacomo gemplo laprovison del emperador de 21 de octubre de 1529 *3,
en laque se habladelascasas caidasen laciudad y que no se reparan. ¢Se
refierealas que cayeron en 1522 o alas que posiblementeresultaron dafia-
dasen 1529? Puede queincluso sean las mismeas.

A primerosde abril de 1534 €l Marqués de Mondgar, como yaVvimos pagi-
nas arriba, hizo unavisita ala ciudad de Almeria ?°. El relato que nos

@ En ocasionesse haafirmado que hubo un seismo en Almeria €l 4 de julio1526 (J A

Tapia GARRIDO, Breve historia de Almeria, Almeria, 1972,744); no hay suficientesprue-
basde su existencia. En cuanto al supuesto seismo de 1533, también citado por éste dl-
timo autor, nofuetd, sino quesetratade unaconfusién aclarada por J. M. LOPEZ MARI-
NAS, «El sismo de 1533 en Alhama la Seca (Almeria)» (inédito), Madrid, 1977,
Bibliotecadel Instituto Geografico Naciona de Madrid.

=8 Archivo Histérico Provincial de Almeria, Protocolo 9, folio 171v; citado por N. CABRI-
LLANA, Almeria morisca, Granada, 1982, 38.

# Archivo Municipa de Almeria, Legajo 906, n® 99; citado por J. M. LoPEz MARINAS,
«El terremoto catastréfico de 22 de septiembre de 1522 en Almeria» (inédito), nota
n® 28. Bibliotecadel Instituto Geogréfico Nacional.

2 Cartad emperador fechadaen Almeria el 8 de abril de 1534. Archivo General de Si-
mancas, Estado, Leggo 28, folios59y 60; ver documento 57.
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ofrece, como en todos|os anteriores que hemos ido analizando, es de una
claridad admirable, porque explicael estado de las obras hastaaquellaf e
cha analizando conjuntamente los problemas de la defensa y la finan-
ciacion.

Laimpresion general quele ofrecelaciudad en este afio no puede ser més
rotunda: Almeria esta muy perdida por causa de los terremotos. Es de supo-
ner que el plura que emplease refierealos seismosde 1522 y 1529. Des
cribiendo la situacion de la acazaba afirmalo siguiente: La fortaleza esa
cas toda por d suelo, que no quedo sino un retraimiento nuevo que e hizo
quando segano, y eda es ura cosa mal ordenada sin defensasningunasy sin
placa. Lo demas esta todo aportillado y caydo, mas esta arriscado, que asy
como esta & podria defender aviendo la gente que es menester para €lo.
Mondéar considerabaqgue eraimposible defender € conjunto amuralado
delaciudad porque paraello se necesitarian 4.000 hombres, y en Almeria
sélo habiatrezientos hombres de pelea, que |0s gient dellos SOn ynutiles aun
para las murallas, aparte de otros 100 guardas delacostay 35 lanzas. Por
consiguiente, defendianla ciudad 435 hombres. Con semejantefuerzasolo
erafactible defender la dcazabay la cerca de la Almeding, aunque parala
primerase necesitaban otros 200 soldados, armas, artilleriay vituallas.

En cuanto ala cerca de la Almedina, que habia sufrido menos el impacto
del terremoto de 1522, afiade que s podria defender con seis cientos hom-
bres. Fue muy grand yerro no poblar la ciudad y hazer |a yglesia dentro desta
Almedina quando d terremoto, y aun agora  devria hazer en lo mismo. A
continuaciénexplicalas ordenes que yahadado: Lo que aqui sea proveydo
a sdo hazer armas |0s vezinosy hazellos repartir en sus esquadrasy ponerles
quadrilleros Yy que cada uno sepa d liengo donde deve acudir dentro dd Al-
medina y mandalles que en caso que aya armada e recojan a ela porque
desde alli se puedan recojer a la fortaleza si los apretasen. Con esta descrip-
cién queda claro que € procedimiento seguido en |os afios anteriores ha
bia sido organizar la defensa en dos niveles. primero, la acazaba, como
zonade refugio en caso de peligro grave, y segundo, defensa de la cerca
dela Almedina. como primer nivel de seguridad. El resto delas cercas de
laciudad quedaban fuerade uso.

Cuando & marguésexplical os problemasen la cobranzade |os sueldosde
|os anteriores al caides hace una afirmacién impresionante: Los alcaydes pa-
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sados hallo que an gastado y comido algunos bastimientos de los gue aqui s
pusieron, y vendido algunas cosas de |la munigion, dizenme que Vuestra Ma-
gestad a sido ynformado dello y 10 a tenido por bien visto, que no eran paga-
dos de sus tenengias. S 1os alcaides no habian percibido el sueldo corres-
pondiente ¢habia ocurrido o mismo con los 200.000 maravedis anuales
concedidos desde 1523 hasta 1532? A lavistadel md estado delaacazaba
se desprende que todo ese dinero no habiallegado jamés, o en todo caso

muy poco.

Cuando Mondéjar andiza € poblamiento de la ciudad, reconoce que la
vida econdmicaestafuerade laAlmedina: El trato de esta ¢ibdad y 10 mas
dela vezindad eta fuera dd Almedina y la manera gue s podria tener para
que entrase dentro seria mandar que d corregidor y su teniente posasen en €
Almedina, mandar que e ¢errase la puerta de la ¢ibdad que salea la mary
s abriese una puerta a la mar que ay en d Almedina y que no s pudiesen
por otra parte servir dela misma, mandar que las casas dd cabildo y otros
edeficios publicos  hiziesen dentro dd Almedina. En este punto estaba, se
gun Mondéar, el peor problemadefensvo de la ciudad: |a separacion ta
jante entre zona de seguridad (Almedina) y zona de vivienday actividad
econdémica. Hastala catedral se habiaempezado fueradelaAlmedina, aun-
gue por su traza defensiva, podiaser unidacon lacercadelaAlmediname-
diantedos nuevoslienzosde murdla

Como buen militar, Mondgar expresa sus propuestas de un modo claro:
Esto de poblar € Almedina es cosa que no le sabe bien a |os deste pueblo. Al
obispo, porquetiene la yglesa fuera comencada, Yy a 10S regidores porque tie-
nen en la ¢ibdad casas de trato y tiendas y los mas sus casas de morada; sin
su voluntad o con ella s avria de kazer por 1a via que digo o por otra.

Finalmente, cuando el marquésandizael estado delasrentas delaciudad,
demuestratener un excelente conocimiento de su valor y delos conflictos
internos que habian divididoa conceg o enlosafios pasados. No demuestra
un excesivo aprecio a los regidores porque, ademés delo dicho en € pa
rrafo anterior, afirmaque | os propios s gastan, segun me an ynformado, no
muy bien. El proyecto de financiacion de las obras que plantea se parece
bastante a expuesto por €l jurado Juan Pérez de Zamudio en 1526: desti-
nar lamitad delasrentas anuales, valoradasen dos mil ducados, en gastos
defortificacion. Inclusollegaa proponer unaventao arrendamientode tér-
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minos parasubvencionar laconstruccién de casasen laAlmedina Del con-
junto delas rentas pertenecientesalaciudad, el marqués vaoraexclusva
mente |as que estén relacionadas con la explotacion de los pastos, lo cual
es muy llamativo.

En otro parrafo Mondgar revelaque la poblacion de la ciudad ascendiaa
500 vecines: bastarian para un lugar de quinientos vezinos mill ducados de
renta para |os otros gastos. Ya hemos comentado en paginas anterioresla
transcendenciade esta cifra. Almeria tiene muchos terminos y poca vezin-
dad, afirmaen otrolugar.

Algun efecto debieron surtir 1as recomendaciones del marqués de Mondé-
jar, porgque en 1535 la corona obligd a reparar |as casas en €l plazo de un
afo, pasado €l cual, el concego teniafacultad para adjudicar a quien qui-
sieralas que no estuvieran reparadas®. En losanos posterioreslarecons-
truccion de la ciudad —caserio, templos, catedral, alcazaba— siguio su
curso de modo que latremenda huelladejada por |osterremotosfuelenta
mente desapareciendo. Todaviaen 1538 se sigue informando a la corona,
después de unavisitaalasfortalezas costeras, que Almeria sigue dafiadaa
causadelosterremotos®2.

m A Tapria GARRIDO, Breve historiade Almeria, 143.
2 Simancas, Contaduriadel Sueldo, Legajo 368, folio 453.
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EL TERREMOTO DE 1531

1. Bozaend primer terdodd sgloXVI

El dltimo delos grandes terremotos ocurridos en el periodo sismico aqui
estudiado es €l que asol6 la comarca de Baza el Ultimo dia de septiembre
de 1531. Fue un seismo de gran violencia, aunque sélo afectd aun éreare-
lativamente reducida. Laciudad de Baza perdio parte de su antiguafisono-
mia a causa de la catéstrofe de modo que el aspecto externo propio de
cualquier ciudad hispano-musulmanafue dando paso ala nueva ciudad
cristiana. Sin embargo, antes del seismo, ya se habian llevado a cabo dgu-
nas reformas urbanisticas importantes. Conviene considerar por tanto
como era el nacleo urbano en el primer tercio del siglo XVI para poder
después dilucidar €l acancedelacatéstrofe.

Baza se hizo célebre por haber sufrido uno de | os asedios mésimportantes
delaguerrade Granada. Tras siete meses de cerco, especia mente penoso
para |l os g ércitos castellanos, Baza capitulabaen 14892, Poco después se
procedi aelaborar € «Libro del Repartimiento»* paraasentar alos pobla:
dores cristianos. Gracias a este documentoy d fuero de Baza de 1494 % sa
bemos quelaciudad teniaen  momento delacapitulacién 1.576 casas. Mu-
chasdedlas (entotd, 1156) no tenian suficientetamario como paraa bergar
a unafamilia, de modo que d repartirse |as fincas urbanasagunasfamilias
recibieronvarias casas (aveceshastaseis). Ladistribucion de casas por ba
rriosy arrabalestenialafisonomiatipica delas ciudades hispano-musulma-

%% Ha estudiado el cerco M. A LADERO QuEsapa, Miliciay economia en la guerra de
Granada: d cerco de Baza. Valadolid, 1964. Ver también L. SUAREZ FERNANDEZ, Los Re
yes Catdlicos. El tiempo de la guerra de Granada. Madrid, 1989,158159.

24 Sobre el Libro del Repartimientover C. TORRESDELGADO, «Las ciudadesandaluzas»,
Cuadernos de Estudios Medievales, XII-XIII (1984), 255267. M. E. MIRALLES L OZANO pre-
paralaediciondel texto completo del Libro.

45 J, MoreNo CAsaDO, Fuero de Baza. Estudio y transcripcion. Granada, 1968.
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nas de la época. Tres nlcleosesenciaes podian distinguirse: ladcazaba, la
almedina y el resto de arrabales. Estostiltimos eran |ossiguientes: Acoayca,
Marcuela de Arriba, Marguela de Abgo, Macovara, La Churra, Calagijar Ar-
sedis Hedar, La Moreria 0 San Juan, Puerta Nueva, Trinidad, Alcanta, Bir,
Havez, Coray Arrabales de Arriba. Cada arrabal contaba con su propia
puerta. La ciudad teniatambién 16 hornos (4 en laciudad y 12 en los arrba-
les), 2 bafios, la ahdndiga, 12 tenerias, 12 molinos, siete mezquitasy 185
tiendas (40 enlaAlrmedina 19 enlosarrabalesy 126 sin especificar). LosRe-
yes Catdlicos otorgaron ademas en 1492 algunos bienes raices paralas pri-
merasiglesiascristianas, quefueron las siguientes. SantaMariadela Encar-
nacion, Santiago, San Juan Bautista, Santa Maria de la Piedad, Santa Ang,
Santa Catalina, San Antdn y las ermitas de San Cristoba y San Lézaro; as-
mismo dotaron derentasa hospital de San Sebastian **.

Durante los afios posteriores a la conquistay repoblacion se fueron ha
ciendo en Baza algunasobrasimportantesde mejoraurbanisticaque debie-
ron ir aterando lentamente su antigua fisonomia nazarita *. Por gemplo,
bajo e corregirniento de Francisco de Cadtilla?®, & mismo que planificd
Verala nueva, se acometieron algunas obras de importancia, entrelas que
hay que destacar |a reparacion delos adarves dela ciudad, la construccion
detres puertas nuevas con sus respectivasdefensas, lacostosacandizacion
de «la calle del agua» por donde e recogen las avenidas de una rambla que
despegj6 € camino que venia de Murciay Vadendia hacia Granada, la cons-
truccion de un pilén grande de agua en la plaza de Santiago, un mataderoy
un posito de trigo. En marzo de 1519 este mismo corregidor ordend abrir
unapuertaentrelaalmedina y e arrabal de Santiago, aunque a parecer po-
niaen riesgo de hundimiento unatorre delaa cazaba®™.

us M. ESPl NARMORENO, «Iglesiasy ermitasen Baza en 1492. Dotacion delos ReyesCa
télicos», Cuadernos de Estudios Medievdesy Cienciasy Técnicas Historiogrdficas, 16
(1991), 83-97.

a7 Sobre la historia urbana de Baza véase A. GArcia DE PAREDESMuURoz y F. J.
FERNANDEZ SEGURA, Baza. Historiay monumentos, 63-65. Sigue siendo (til € clasico li-
bro de L. Macara ViseaL, Baza historica, Baza, 1927.

28 E| 29 de septiembre de 1518 se levanto acta en Baza de todas | as obras redlizadas
por este corregidor hastaese momento; Archivo Genera de Si ancas, Camarade Cas-
tilla, L eggo 128, folio 300.

@ §lnf (hacia1519). Archivo Genera de Simancas, Camara de Cadtilla, Leggjo 133,
folio151.
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El terremoto de 22 de septiembre de 1522 debid producir algunos dafios
moderadosen el casco urbano de Baza, st damoscreédito aloscronistasde
laépoca®. Larebelién comunera, en cambio, no parece que degjarala mas
minimahuella porquelos sublevadosse retiraron de la ciudad antes de la
Ilegada de las tropas reales. En cambio, el terremoto de septiembre de
1531 destruyo6 afondolaciudad.

2. Elterremotode 30 deseptiembrede 1531

Baza paso a figurar en lalista negra de las ciudades granadinas asoladas
por uno de |os peores terremotos del periodo sismico que estudiamosen
estas paginas. Conocemos con bastante detalle 10s sucesos gracias a un
conjunto abundantey diverso de documentos que se generaron en torno a
la catastrofe. Unnainformacion llegadad Consgo Red de Castilla poco
después de la tragedia nos informa gque el seismo sobrevino en la noche
del 30 de septiembre: La gibdad de Baga ha echo relagion en d Consgo que
d postrer dia de setiembre del mes pasado a las quatro oras antesdd dia fue
tan grande d temblor delatierra... #.

Aquel ultimo dia de septiembrese cel ebrabalafestividad de San Jerénimo,
y por extrafia coincidencia, uno de los edificios méas dafiados de la ciudad
fue precisamente el monasterio de San Jeronimo; no iba a borrarse fécil-
mente el recuerdo de aquellafechacon €l paso delos afios. A tenor delas
descripciones del seismo, se deduce que tuvo una intensidad muy dta,
pero solo Bazay la aldeade Benamaurel, propiade su jurisdiccion, queda
ron destruidas. Otraslocaidades del entorno préximo no fueron afectadas,
0 en todo caso, no fueron incluidas en los memoriaes que se redactaron
por aquellos dias para solicitar ayuda. Por consiguiente, el terremoto tuvo
gue ser muy locaizado, cosa muy frecuente entrelos que se suelen produ-
cir en el antiguo reino de Granada.

# Recoge estas referencias L. Macara ViseaL, Baza histérica, Baza, 1927. Este histo-
riador afirmaque en & seismo de 1522 se estremeci6 latorre de laiglesiaprincipa y
sonaronlas campanas.

! Fechado en Avila el 2 de diciembrede 1531; Archivo General de Simancas. Estado.
Lega o 24, sin foliar. Ver documenton® 52.
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De Guadix, por gemplo, no queda constancia documental de laexistencia
de dafios, aunque es muy probable que se llegaraa sentir; |0s estudios del
profesor Gomez-Moreno sobre los monumentos de esta ciudad no revelan
nadade especial #. En cuanto aotras aldeasdelatierra de Baza, como Zu-
ja, Orce, Caniles, Cullar o Banzalema, tampoco hay mayoresdatosa res-

pecto.

2.1. DANOS HUMANOS

Aqud diaperdieronlavida310 personas®: s hallaron muertos trezientase
diez personas syn otras muchas que hallaron debaxo de tierra heridos y lisia-
dos. Queda por tanto descartada la cifra de mil muertos que estimabaen
su diaLuis Magana®t. Realmente no sabemossi entre estas victimas mor-
tales seincluyeronlas que probablementemurieronen lacercanaaldeade
Benamaurel. Sea como fuere, |as cifras hablan por si solas de lagravedad
delatragedia. Al igud queen Vera (1518), lahoradelanochetuvo quein
fluir forzosamente en la mortalidad tan ata, porque en esos momentosla
précticatotalidad delos moradoresestaban en sus casas descansando.

2.2. DANOS MATERIALES Y ECONOMICOS

No parece que ningun edificio de la ciudad salieraindemne del seismo.
L os documentos permiten recorrer en un rgpido repaso los diferentesda
fios ocasionadosen monumentos de todo tipo.

= J, M. GomEz-Moreno CALERA,«Un nuevo proyecto de Siloé laiglesiade Santiagode
Guadix», Cuadernosde Arte de la Universdad de Granada, 24 (1993), pp. 21-39. J. M.
GoMEzZ-MoRreNo CALERA, «Documentosinéditos sobre la construccion de laiglesiade
Santiago de Guadix y delaparroquiade Orce», CuadernosdeArte dela Universdad de
Granada, 21 (1990), pp. 227-234. J. M. GOMEZ-MORENO CALERA, «Dos gemplosde ar-
quitecturamudéjar granadina: las parroquia esde Cortes de Guadix y La Zubia», Cua-
dernosdeArtede la Universdad de Granada, 19 (1988), pp. 83-95.J. M. GOMEZ-MORENO
CALERA, «La Catedral de Guadix enlossiglosXV'y XVI», Cuadernos de Arte dela Uni-
versdad de Granada, 18 (1987), pp. 107-117.

# \/er documenton® 52.

= | MAGARA VISBAL,Baza histérica, 35.
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El sistema defensivo de Baza, congtituido por la acazaba, la cercadelaAl-
medina y €l resto delos adarves, recibi6 un serio deterioro, aunquesin lle-
gar alos extremos de ruinatotal que hemos visto paraVeray Mojécar en
1518 0 paraAlmeria en 1522.

Laal cazabaquedo afectadapero no hastael punto de queseinterrumpiera
su actividad. Un memoria bastante minucioso redactado en lamismaciu-
dad de Baza pocas semanas después del seismo por Lorenzo de Segura, te-
niente del acaide Enrique Enriquez, demuestrague los desperfectoseran
rel ativamente moderados®. Un resumen delos dafiosesel siguiente:

— Caidade las partes superiores de las torres, en especid, de la del
homengje.

— Caida de parte del aposento delatorre del homenaje donde residia
el alcaidey donde estabalacampanadelaronda.

— Caidade algunos pedazos delos muros, especialmenteen las partes
masatas.

— Girietaso boquetes (portillos) «por baxo delas almenas».
— Caidadel ailmenasen diversospuntosdel adarve.

Laa cazabasiguié desempefiandol os cometidos militaresque le eran pro-
piosa pesar del terremoto. Segun lostestigos que participaron en lainfor-
macion, la necesidad de reparar su estructura era urgente: e que la dicha
fortaleza tiene negesydad de e reparar, que reparandose volvera de la ma-
nera que antes estava, por que al presente estando de la manera que quedo
del dicho terremoto esta defensible, e que se vela e guarda e ronda de la ma-
nera e por la forma que se velaba e guardava € rondava antes ddl dichoterre-
moto, porque es una de las buenas fortalezas deste Reyno de Granada, e que
le paresce a este testigo que conviene repararse para € servigio de SUS Mages-
tades e bien de |a ¢ibdad e guarda de este Reyno de Granada e desta dicha
¢ibdad de Baga . Algunos testigos afirmaban ademas que convenia man-
tener en buen estado estafortalezateniendo en cuentala proximidad dela

#1531, noviembre, 4 Baza Informacion de los dafios ocasionadosen lafortalezade
Baza por el terremoto de 30 de septiembre de 1531. Archivo Genera de Simancas.
Camara de Castilla (Memoriadesy expedientes). Leggo 204, folio 9. Ver documento
n 5L

# Documento 51
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costa, la densidad de poblacién morisca, y la pasada rebelion comunera.
Las obras de reparaci 6n se efectuaron porque en 1543 unavisitade inspec-
cién revelaquelaal cazabaestaba bien reconstruida®.

En cuanto d conjunto delas murallas de Baza hay datos dispersosque sir-
ven paratener unaideagloba de su estado. El informe del Consgo Red,
yacitado, hablagenéricamentede que el terremoto derribo todo el adarve
de la ciudad, pero sabemos que no todos los sectores del recinto amura
llado sufrieron por igua la sacudida. Las Actas de la ciudad de Baza son
algo mas explicitascuando distinguen |os dos recintos amurallados princi-
paes delaciudad. Uno de ellos erala cerca de la Almedina, barrio conti-
guo a la Alcazaba, que se encontraba a punto de caer sobre las casas de
este barrio, por lo que era preciso acometer € derribo paraevitar nuevas
desgracias®:. El resto delas cercas debiaestar en peor estado porque du-
rante las semanas posterioresala catastrofe, algunosvecinostomaron pie
dra de las murallas caidas para reconstruir sus viviendas. En las mismas
actastambién se dude alacaidade agunastorres del recinto amurallado,
como por g emplo, ladel Hidalgo o laque estaba junto alas casasde Diego
Lépez *. El concgjo de Baza tomo finalmente la decision de reparar las
murallasy por elo prohibié alos vecinos seguir cogiendo piedray tierra
deloslienzoscaidos.

Los templos e iglesias de Baza también sufrieron gravemente las conse-
cuenciasdel seismo. Los documentos hablan claramentedelaruinatotal o
parcid delaiglesamayor e iglesias parroquiales, asi como delos monas-
terios de San Francisco, San Jerénimo, Santalsabel y LaMerced **.

Laiglesiamayor, consagrada bgo la advocacion de SantaMaria de laEn-
carnacion, y lasiglesias parroquia esde San Juan y de Santiago, debieron

=1 Archivo General de Sirnancas, Contaduriadel Sueldo, Leggo 368, sin foliar. Se cita
expresamentelacompletareparacion delatorre del homenge.

% Un resimen delasactas capitularesen las que se habladel os efectos del terremoto
en R Puiz Perez y M. REDHEDA  JamMEez, «La sismicidad historicaen laprovinciade Gra
naday areas proximasal SE. Espafiol. Noticias histéricas y documentales (1528-
1826)». Granada, 1984. Informe mecanografiado; Biblioteca del Instituto Geogréfico
Naciona de Madrid.

2 Jbhidem.

@ Documento n® 52.
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guedar completamente destruidas, especialmente esta Ultima, segin se
desprende de una informacion realizada por € clero de Baza un afio des-
pués del terremoto®.,

Este templo se encontrabaen construccion cuando sobrevinolacatastrofe.
Ocupabael solar delaantiguamezquita, como erahabitual en otras ciuda
des hispano-musulmanas, y s6lo se habialevantado hasta ese momentola
capillamayor, € trascoro y latorre. Se hallabasituadaen el barrio deLa
Almedina, y habia recibido desde el afio 1492 algunos bienes raices en
Baza parasufragar su construccion, Segln |os canteros que tasaron las
obras de reparacion, era imprescindible derribar todo lo que habiaque
dado en piey recomenzar desde |os cimientos porque no se podia aprove-
char nada de lo que habia permanecido enhiesto. Los escombros de este
templ o cayeron sobre la plaza mayor lafuente®. Dos afios despuésdel te
rremoto, en 1533, el cabildo de Baza preparaba la reedificacion de este
templo, pues e arquitecto Covarrubias se presenté en la ciudad con la
nuevatraza que ibaatener, y en 1534 € arquitecto Rodrigo de Gibgafue
contratado paradirigir lasobras .

Laiglesia parroquial de Santiago debié quedar totalmente por el suelo,
porguelos clérigosde Bazay |os canteros que tasaron las obras proyecta
ban levantarla otra vez toda entera, siendo necesaria una cantidad de
1.200.000 maravedies para toda la obra®. En cambio la parroquia de San
Juan Bautistaquedd mejor parada. Los canteros quelavisitaron parahacer
un presupuesto de reparaci on afirmaron |o siguiente: en quanto a los repa-
ros de la capilla mayor de la yglesa e perrochia de San Juan de la dicha ¢ib-

@1 1532, noviembre, 10. Baza. Informacidn de |os dafios ocasi onadospor €l terremoto
de 1531 en lasiglesias de Bazay Benamaurel. Archivo General de Simancas. Camara
de Castilla (Memorialesy expedientes). Leggo 215, falio 100. Ver documenton 54.

= Abundantesdatos sobre estaiglesiaen M. ESPINAR MORENO, «Iglesiasy ermitas de
Bazaen 1492. Dotacion de los Reyes Catdlicos*, Cuadernos de EstudiosMedievdes, 16
(1991), 8487.

# Los datos sobre la plaza mayor en las Actas Capitulares del Archivo Municipa de
Baza; sesién del 13 de octubre de 1531. Documento citado en R Puiz PErez y M. Fres-
NEDA JAIMEZ, «La sismicidad histéricadelaprovinciade Granada», op. cit.

2 J. Ruslo LA Paz, «Andlisis de laobrade Rodngo de Gibgja, arquitecto del siglo XV1»,
CuadernosdeArte dela Universdad de Granada, 21 (1990), 135-161.

#s Esta cantidad se refiere s6lo a la obra de canteriay no entraba la maderani los
otrosgastos propiosdelosartesonados. Ver documenton 54.
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dad de Baca delo que d dicho terremoto estrag0 e hizo dafio, dixeron e decla-
raron 9 d dicho juramento que aquello esta algo oscuro e confuso que no &
puede bien determinar, enpero que S |as paredes que quedaron parescieren
que pueden ¢ufrir la carga rehinchendo las quebraduras de |as dichas pare-
des, que son bien menester noventa mill maravedis solamente para rreparos
de la dicha capilla, e 5/ las dichas paredes & han de derribar e hazer de
nuevo NO estando para ¢ufrir carga, que son menester mas de dozentas e ¢in-
quenta mill maravedis, y que para d cuerpo de la dicha yglesa, que es d
reso de la dicha capilla, que quedd ansy mismo muy mal tratada, que sré
menester segund lo han mirado e tenteado por menudo como todo [0 demas,
trezientase sesenta mill maravedis®. Estaba por comprobarsesi eran apro-
vechabl etas agrietadas paredes que habian aguantadolasacudida.

Por lo que se refiere alos monasterios de San Francisco, San Jerénimo,
Santa Isabel y La Merced, no sabemos exactamente su suerte exacta du-
rante la noche del terremoto, porque no se ha conservado ninguna rela
cién pormenorkada de sus respectivos dafios, aunque si puede afirmarse
guesevieron muy deteriorados™.

El monasterio de San Jerénimo debid quedar destruido casi por compl eto,
porque en una de las peticiones enviadas a la Corte se habla expresa
mente de su ruinacasi total, lo cua hace pensar en dafiossuperioresalos
del resto de fundacionesreligiosas®. Mejor parado quedo al parecer el
monasterio de San Francisco; en las Actas Capitulares de Baza se relata
gue en él se hallaban refugiadas bastantes personas que habian perdido
sus casas, lo cual nos muestraindirectamente que este monasterio habia
soportado mejor que otros edificiosla sacudida sismica **. Por dltimo, €

# Documenton® 54.

#1 E| convento de LaMerced habiasido fundado por D. Luisde Acufig; en 153310s se-
fiores de Luna costearon la capilla mayor, realizando en 1546 |atrazael arquitecto Ro-
drigo de Gibga A. Garcia DE ParReDESY F. J. FERNANDEZ SEGURA Baza. Higtoriay mo-
numentos. pp. 63-65.

28 Archivo General de Simancas. Camarade Castilla (Memoridesy expedientes). Le-
ggj0 203, folio 14; ver documenton® 55.

= F concegjo acordd escribir a superior dela Ordeny pedir permiso para que toda
la gente acogida en €1 pudiese estar dli hasta que encontrasen otras viviendas;, R
Puiz Perez y M. FRESNEDAJAMEZ, «La sismicidad histérica de la provincia de Gra
nada»,14.
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hospital también quedé muy afectado, aunque no esféacil precisar en qué
medida®®.

El caserio de Bazaperdio un total de 966 casas lanoche del seismo. S te-
nemosen cuentaque afinesde siglo XV « laciudad teniaen total 1.576, y
gue probablementeesta cifrano debié modificarse sustancialmente en los
anos posteriores, llegamos alaconclusién de que se arruind totalmente e
61%de las casas. No conocemosla distribucion porcentua por barriosy
arrabales, pero las Actas del concegjo transmiten una impresién de ruina
general. Lascdlesy plazasquedaronllenas de escombrosy paraacometer
su limpieza el concgo ordend que losvecinosde las aldeasdelatierrade
Baza colaboraran en las tareas de limpiezay desescombro #2 Tampoco Sa
bemos como quedaron las casas que aguantaron |a sacudida, pero las pér-
didas econdmicas, como en otros seismos anteriores, no se limitabaexclu-
sivamente alos edificios. y que en todas|as casas que se hundieron seperdié
todo el trigo e cebada e ropa e otrascosas que en dlasavia .

El concejo de Baza procurd actuar con rapidez tras|la catastrofe parasolici-
tar ayudasdela Corona. El 6 de octubre de 1531 se decidi6 enviar auno de
los regidores, Cristobal Lépez, con el encargo de explicar la dramaticas-
tuacion; también se acordd elaborar unainformacion. Dias méstarde, e 9
de octubre, a tiempo que llegaban cartas de condolenciadel Margqués de
losVéezy delaMarquesa de Denia, se pidio atodos aquellos que tuvie-
sen algun tipo de influencia en la Corte que laemplearan paralograr cual-
quier tipo defranquezafisca " - Losresultados, como veremosen seguida,
no se hicieron esperar.

0 R VDAL SANCHEZ Y R. Ruiz PErez, «Nuevos datos documentales para el estudio de
losterremotos de 1531,1674,1778y 1804 en lazona de |as Béticas», Jornadas de Estu-
diossobreMetodologiapara la investigacion Histérica de Terremotos, Madrid, 1988, 241-
250.

# Datos tomados del Libro del Repartimiento en 1489; ver C. Torres DELGADO, «Las
ciudades andaluzas», Cuadernosde EstudiosMedievaes, XII-XIII (1984), 255-267.

#2 T os vecinos de Clllar, por giemplo, recibieron el encargo delimpiar lacalle del Ro-
mero; R Puiz Pirez y M. FRESNEDA Jaimez, «La sismicidad histéricade la provinciade
Granada,,, op. cit,14.

# \/er documenton® 52.

# R Puiz PErez y M. FRESNEDA Jnimez, «La sismicidad historicadelaprovinciade Grar
nada», 13.
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3. Ladestruccion de Benamaurd

La aldea de Benamaurel, situada a 15 kilébmetros de Baza, fue completa
mente destruida por el terremoto de 1531. Yavimos antes que eslalnica
de todas las pertenecientes a la jurisdiccion de la ciudad que aparece di-
tada reiteradamente en los documentos que narran el acance dela catés
trofe. Aungue no conocemos algunos datos esenciales, como por gemplo,
el total de habitantes, o bien, si hubo victimas mortal es, sabemos que de
las 250 casas que teniasolo 6 quedaron en pie, y que el templo parroquial
se hundié 5. A través de las Actas Capitulares del concejo de Baza sabe-
mos también que los vecinos de Benarnaurel comenzaron la reconstruc-
cion de susviviendaslg os del emplazamiento delasruinas de este templo,
cosaque a parecer no convenia permitir®S, Los canteros que tasaron las
obras de reparacion de esta iglesia proyectaron aprovechar parte de los
muros que aln quedaban en piey proseguir el resto delaobra®”.

4. Lafinanciacion de lareconsruccion de Baza

Detodos los casos de ciudades destruidas por un terremoto en el periodo
gue hemos estudiado, Bazagozé de unas ventgjas economicasenvidiables
Si se comparacon otros equivalentes. Las cantidadesconcedidas por laco-
ronafueron bastante generosas y ademas se cobraron sin excesivasdemo-
ras ni recortes. El patrocinio de los Enriquez debi6 ser determinante. Al-
meria, Verao Mojécar, por poner algunos g emplosilustrativos, no tuvieron
la misma suerte, de modo que las cicatrices de |os seismos tardaron en
ellas mucho tiempo en curar. Baza, en cambio, pudo superar en algo més
de una década las secuelas de la destruccion de 1531. Es muy probable
gue la rapidez en cobrar las cantidades de dinero prometidas sea conse-
cuenciadirectadelaanunciadavisitadel Emperador alaciudad, aunquea

# \Ver documento n® 52. Entre las casas que aguantaron el impacto del terremoto se

contaba, d parecer, un meson; F. VipaL SANCHEZ y R Ruiz PErez, «Nuevosdatos docu-

mentalesparael estudiodelosterremotosde1531...», 242,

*;;jl; Ruiz PErRez y M. FRES\NEDAAIMEZ, «La sismicidad histéricade laprovinciade Gra
» 13.

# \/er documento n® 54.
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find nuncalleg6 a producirse®. Los afiostreintay cuarentadel siglo XVI
cambiaron mucho lafaz de la ciudad. Los edificios dafiados o destruidos
fueron reparadosy junto a ellos, otros nuevos se comenzaron o concluye-
ron en aquellosanos centrales del siglo. Otro tanto cabe decir del trazado
urbano. Lafisonomiaque finamente tuvo Baza puede hoy diareconocerse
bastante bien, por o menos en algunos de sus monumentos mas singula:
res, comolaAlcazaba, lalglesaMayor, |las casas del Ayuntamientoo el pa
lacio delosEnriquez.

Las primeras ayudas concedidas por |a Corona se deben ala Emperatriz
Isabel, que presidialagobernacionde Castillaen ausencia de su mando. A
fines de 1531 Baza solicitd que seles concedierael importe de | as alcaba-
las de la ciudad por un periodo de diez afios con €l fin de reparar ladca
zaba, las murallasy casas?, ademas de otras ayudas situadas en |as ter-
ciasrealesy en el subsidio para el arreglo de las iglesias**. Al afio
siguiente —1532— la Corte decidio conceder por diez afiosd fincadelas
alcabalas, es decir, la cantidad libre que quedaba de las mismas tras ha-
berse pagado los juros y otros gastos fijos prometidos, empezandose €l
computo desde enero de 1533 parase gaste e distribuya en d reparo e hede-
ficio de la dicha fortaleza e muros e en d hedeficio de |las casas que % caye
ron en la dicha ¢ibdad e lugar de Venamaurd *'. Durantelos afios siguien-
tes se siguieron pagando estas cantidades, siempre con la condicion de
gue se usasen estrictamenteen lafinaidad parala que habian sido destina
das, aunqueignoramosel nive de cumplimiento®2,

Paralareparaciondelasiglesiasde Bazay Benamaurel laEmperatriz con-
cedié en 1532 eljinca delasterciasrea es por un periodo de seis afios con
la condicion de que € obispo, los clérigosy |os beneficiados aportasen al-

# 1, HENARES CUELLAR Y R Lopez GuzMAN, Arquitectura mudéar granadina, Granada,
1989, 55.

# | as alcabalas de Baza rentaban cada afio 514.000 maravediesy las de Benamaurel
100.000. Ver documenton 52.

1 \er documenton® 56.

# Cédulade la Emperatriz fechadaen Segovia el 22 de septiembrede 1532. Archivo
Generd de Simancas. Camarade Castilla (Memoridesy expedientes). Leggo 214, fo-
lio 4; ver documenton® 53,

® En 1536 el Consgo Red ordenaba que se siguieran pagando las sumas correspon-
dientesalasdcabaas. Archivo General de Simancas. Estado. Leggo 38, folio 51
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guna cantidad anual . El obispo, que era entonces el de Toledo, se com-
prometio a aportar anualmente 30.000 maravedis, mientras que el cabildo
contribuiriacon 20.000 y |os beneficiados con 10.000 #4, El vaor anual que
se calcul6 paralastercias ascendiaa 690.136, de modo gque en el sexenio
1533-1538 lasiglesias de Baza debian percibir un total de 4.140.816 mara-
vedies. A fines de la década de |os afios treinta ya se habia pagado todo
este dinero 'y en 1543 el cabildo demostré que habian gastado otras mu-
chas sumasa margen delas concedidas por la Corona, a pesar delo cua
guedabapor construir lamitad delaiglesiamayor **.

= Cédulade la Emperatriz otorgadaen Segoviael 22 de septiembre de 1532; traslado
inserto en un memorial del cabildo de Bazafechado el 4 de febrero de 1533. Archivo
General de Simancas. Camara de Cadlilla (Memoridesy expedientes). Leggo 215, fo-
lio 100. Ver documento n® 56.

# Cédulade laEmperatrizfechadaen Segoviael 29 de septiembrede 1532. Ver docu-
mento delanotaanterior.

#1645, Relacion de cantidades libradas d cabildo de Baza parala reconstruccion de
susiglesiasy delade Benamaurel tras el terremoto de 1531. Archivo Genera de S-
mancas. Estado. Leggo 72, folio 313; ver documenton® 59.
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Losgrandes terremotos del periodo 1487-1531degjarontras de si unahuella
profunda dificil de borrar que se puede resumir en tres aspectos principa
les. problemasdemograficos, pérdidas econdmicas e inseguridad militar.

En lo referente alas consecuencias demogréficas, lo que primerollamala
atencion es la elevada cifra de victimas de algunas localidades. Los 150
muertos de Veraen 1518, 10s 130 de Ugjjar, |os de Almeria (tal vez un mi-
llar) en 1522, demuestran que hubo reducciones dréasticas de poblacion
gue pueden llegar hasta un maximo del 30 6 40%.Pero estos casos espe-
cialmente graves son muy escasosy contrastan ademas con otros en los
gue, pese a padecerse gravemente un seismo, no hubo una mortalidad ex-
cesiva, tal como ocurrié por gemplo en Mojécar, donde sélo hubo 14
muertos en 1518, o incluso Baza, donde perecieron 310 personasen 1531.

No parece que € principal problema demografico fuese la dta mortaidad
ocasionadapor €l terremoto en si. Lalentitud alahora de recuperar pobla
cion, tan propia de laépoca, sumadaalas diiicultades materialesdel terri-
torio provocaron serios problemasde repoblacion en cadauna de estas|o-
calidadesy en otras en las que la sismicidad vino a ser un freno
considerable para el desarrollo de la vida cotidiana. La pérdida de acuife-
ros en zonas &idas, por gemplo, como laque ocurrié en tierras almerien-
ses (Vera Alcora, Alhama |la Seca), hizo imposible el mantenimiento del
habitat tradiciona de ta modo que |os supervivientesno tuvieron mas re-
medio que buscar un nuevo lugar paravivir. Lastierras almeriensespade-
cieron ademas una repeticion ciclicade seismos muy graves durante aguel
periodo.

Laemigracion haciazonasmés seguras se repetiacon frecuenciaen las zo-
nas devastadas, aunque no es posible determinar en qué cuantia. Los dam-
niiicadosque habian perdido todo o casi todo preferian buscar otraslocali-
dades en las que fuese mas sencillo empezar de nuevo, sobre todo si en
ellasencontraban mayoresfacilidadesfiscales; en este sentido parececlaro
gquelossefiorios (Marquesado delosVéez, sefiorios delos Enriquez) reu-
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nian mejores atractivosque loslugares de realengo. Si embargo, cuando
lo emigracion suponia perder las tierras ganadas en un repartimiento, el
abandono de lalocdidad era sdlo temporal; solia ser frecuente lafugain-
mediatade | 0s supervivientes como consecuenciadel miedo que sentian a
larepeticion delacatéstrofe, d previsible ataque de los berberiscosen zo-
nas costeras, 0 a simple hecho de que sus hogares habian desaparecido
por completo. Pero estas huidasiniciaes solian ser pasgjeras, siendo fre-
cuente laconstrucciontemporal de chozasy cabafiasen las cercaniasdela
localidad damnificada (Vera Mojacar, Las Alpujarras), ala espera de que
mejoraran las condiciones pararegresar de nuevo. A todo esto habriaque
anadir otro aspecto que tampoco es posible de cuantificar: la disuasién que
los potenciales repobladoressintieron tras conocer la pobrezay lainsegu-
ridad de un territorio afectado por unacatastrofesismica.

Los concejosy la Corona se mostraron siempre muy preocupados por la
amenaza de despoblamiento subsiguiente a un terremoto. Para tratar de
evitarlo se arbitraron todo tipo de ayudasy exencionesaunque no siempre
fueron lo suficientemente eficaces. En algun caso extremo, como €l de
Veraen 1518, fue necesario recurrir alacoaccion parafrenar un éxodo ma
svo de supervivientes.

Las pérdidas econdmicas producidas por los terremotos (casas, enseres,
seda, alimentos, animalesdelabor, etc.) entrelos pobladoresdglé comoin-
mediata secuela una situacion de pobreza muy extendiday duradera que
hizo préacticamenteinviablelarecuperacién a corto plazo. No hay que per-
der devistaademas quelasituacién posterior a un gran seismo suponiade
hecho un auténtico endeudamientoalargo plazo tanto paralacoronacomo
paralas ciudades damnificadas, por tener forzosamenteque repararsefor-
talezas y murallas, evitando asi € empleo de esos mismos recursos en
otrasactividades més productivas.

L as peticionesde ayudas econdmicas ala Corona, tan repetidamentesolici-
tadas ala Camarade Cadtilla, no fueron casi nunca suficientesy solian tar-
dar mucho tiempo en llegar, si es que llegaban finalmente. Por otra parte,
el dinero concedido paralareconstruccionsoliasalir casi siempredel bol-
dllo de las mismas poblacionesafectadas, de modo que no puede ser con-
siderado como unaverdaderaayudaexterna.
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Los Reyes Catdlicos emplearon con frecuencialas obligacioneslaborales
de la poblacion morisca procedentes de |a antigua tradicion fiscal nazari;
también concedieron algunas rentas reales locales de escaso valor (acibar
de M&aga, penas de camara, etc.) y pretendieronfinalmente que las mis-
mas tenencias disfrutadas por |os acaides se emplearan en |las reparacio-
nes necesarias. Bgo Carlos V perdid importanciael trabajo obligatorio de
los moriscosy fueron ganando terreno en cambio las concesiones tempo-
rales de algunas rentas reales, como las acabalas parala reconstruccion
de casas y defensas militares, y las tercias 0 el diezmo paralos edificios
eclesiasticos. También se concedieron algunas exenciones fiscales, pero
siempre por debajo de los niveles solicitados por las poblaciones damnifi-
cadas. En casos muy extremosel rey aportabasumas de dinero proceden-
tesdelas arcas estatales, y en este caso, antes de concederlo ya se habian
puesto en marcha otros mecanismosde financiacion procedentesde la po-
blacion afectadapor el terremoto.

El valor real de tales concesiones es dificil de valorar en muchos casos, y
probablementeera de menor cuantia de la previstaen lateoria, porque a
ser rentas reales emanadas de la propia actividad econdmica de |a pobla
cién damnificada, hay que suponer que la misma catéstrofe sismica debia
provocar una disminucién importante de su vaor. Esto es especiamente
aplicablealas alcabalasy d diezmo. Probablementepor este motivo abun-
dan tanto las noticiasdefatade pago delasfranquezasy mercedesya con-
cedidas por la Corte, 0 de retrasos muy considerablesen su percepcion.
Por consiguiente, |a ayuda que el poder central estaba en condicionesde
dar en aquellas circunstancias era bastante menor delaque esperaban’los
afectados.

Lainseguridad militar ante las incursiones africanas fue desde entonces
mucho mas grave a consecuencia de los terremotos, en una épocaen la
gue los contactos entre los moriscos granadinosy berberiscos facilitaban
lapirateriay €l saqueo de unacostadébilmente defendida. Cuando se plan-
ted en 1534 laamenazareal de un desembarco turco, lareaidad defensiva
de la costa granadina no podia ser mas desoladora. En términos globales
aquellos seismos empobrecieron mucho més €l litoral que lastierras inte-
riores, no solo por laviolencia delos terremotos, sino mas bien por la ma:
yor dificultad de acometer lareconstruccion.
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Lalglesiatambién sufrié las consecuencias de aquellaoleadasismica. Los
obisposde Almeria, Granaday Baza perdieron bastantesiglesiasrecién co-
menzadas, 0 en todo caso, padecieron la pobreza subsiguiente del territo-
rio, lo cua retrasd bastante € programa de construccién de templos. S a
esto se afiade la escasa dotacion de clero rural y lareticencia de algunos
grandes sefiores (caso del Marqués de los Véez) alahora de contribuir
con sus responsabilidades, € desarrollo de la cristianizacion del mundo
morisco NO pudo ser mas precario. Esto Ultimo pone de manifiesto, una
vez més, € contraste entre las condiciones de vida existentes entre sefio-
riosy realengos. Para completar €l contenido de este libro seria preciso
abordar el estudio de estos mismosterremotosfuera del ambito realengo.

Por dltimo, los terremotos aumentaron el miedo mutuo entre las dos co-
munidades humanas més caracteristicas de aquel tiempo, cristianosvigos
y cristianos nuevos. Entre los primeros hubo miedo por lainseguridad e
indefension subsiguienteala pérdida de lasfortalezas. Los ataquesy asa-
tos procedentes del norte de Africa fueron continuos alo largo delas tos-
tas granadinas en las décadas siguientes. Entre |0s moriscos, en cambio,
hubo un miedo distinto; no importabala amenaza de |os piratas, Sino que
agobiabael futuro inmediato ante la pobrezarepentinay las cargasfiscales
gue no podian udir y que rara vez se rebagjaban. Ante laincomprension
deloscristianosvigos, slo quedabalaopcion delahuida.
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